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A dimenziok megnyilnak

A jelenségek a vildgegyetemben - igy a Foldiinkon is - egymassal egyetemes €s
kolesonds  Osszefiiggésben, s6t, meghatdrozottsagban allanak. Egyarant
érvényes ez a természeti ¢és a tarsadalmi jelenségekre, hiszen az ember a
természet része.

Ray Bradbury egyik novelldjaban ‘torténik’, hogy az idében évmilliokat vissza-
utazd Oslényvadasz-expedicio eldvigydzatlan tagja letér a kijelolt 6svényrdl:
noha akaratlanul, de eltapos egy éjjeli pillangot. Mikor visszatérnek a sajat
jelenjiikbe, ‘mindent valtozatlanul® taldlnak, - egy kivétellel: a kordbban
lezajlott amerikai elnékvalasztas nem az altaluk ismert, hanem azzal éppen
ellentétes eredményt hozott: a konkurens jelolt lett az elnok. A lepke
elpusztitdsa visszamendleg meg-valtoztatta a mualt egészét, a maodosult
torténelem pedig ‘egy kissé” megvaltozott jelenhez vezetett!

Lehet, hogy egy eldvigyazatlan idéutazd (vagy a Gondviselés katondja?) a
kijelolt 6svenyrdl letérve a mualtban Magyarorszagon is eltaposott valamit?!

skskoskoskoskosk

A tarsadalmi-politikai valtozasok is objektive meghatarozottak.

Ha mégsem lathatjuk azokat pontosan eldre, annak nem az az oka, mintha a vak-
véletlen irdnyitana mindent - vagyishogy nincsen determinacio -, hanem sokkal
inkdbb az dsszetevok nagy szadma, €s kdlcsonos egymasra hatasuk bonyolultabb
érvényesiilése: a végeredmény, az Osszes hatasok ereddje normalis agyvelovel
vagy komputerrel mar nem szamithat6 ki.

A torténelem tobb példat is produkalt, hogy bizonyos szerencsés (?!) csillagzat
alatt sziiletett ember a koriilmények kedvezd (?) 6sszejatszasaban eldre meglatta
a jovot. Példaul Nostradamus, vagy a szintén francia Jules Verne.

A modern viladgirodalom legdobbenetesebb, legaktualisabb regényciklusa Isaac
Asimov Alapitvany-trilogidja €és annak eredeti folytatdsa. A véget €érni nem
akard cselekmény-flizér vissza-visszatérd fOszerepldje Hari Sheldon (a ‘mi’
leleplezds, rendszervaltd Toke Péterlink - alias: Peter Sheldon - t6le kdlcsonozte
ir61 alnevét) a hirneves torténész-professzor, az intergalaktikus politikai
tandcsado, aki a modern szociologiat/politologiat a matematikai/statisztikai
vivmanyokkal (mint 0j modszertannal) 6tvozte, majd ezt az ,,Oszvér’(a
regényciklus negativ fé6hdsének a neve)-tudomanyt - a pszicho-historiat - kora
politikai problémdinak megoldéasara, a lehetséges/sziikségszerli jovo feltarasara
alkalmazta, a galaktikus valsagkorszak leroviditése érdekében.



Isaac Asimov miive - modernkori profécia. Megjosolja, hogy idével a jovendo-
mondashoz nem kell majd transzba esni, kiilonb6z6 ritualis hokusz-pdkuszokat
végezni; ‘elég’ lesz, ha valaki okosan, bélcsen, tisztdan és becsiiletesen elemzi a
multat és a jelent, és mintegy modellezi, szimulalja: kiszamitja és megoldja a
Jova titkat.

A profétak kivételesen erds akaratukkal felfokozzdk a képzeletiik térerejét, igy
képessé valnak a tavoli téridébdl - a jovobol - folyamatosan érkezd értelmes
jelek érzékelésére, felfogasara, dekodoldsara; a benniik rejlé iizenetek
megfejtésére €s értelmezésére.

Sdndor Andrdas a kovetkezOket irta a Piiskinél 1996-ban megjelent "4
torténelem elmezavara" cimii kdnyvének 179. oldalan:

"A nemzeti fasizmusok tulélé maradvanyai zavarjak a globdlis fasizmusnak
ezt a replikalodo (szervesen kiépiilo) organizmusdt: keresztezik ‘a vezetésre
eleve elrendelt’ globalis vilag-elit, illetve a kiszolgadlo szerepre eleve elrendelt
globalis embertomeg foldgomb-méretii struktura-eloszlasat. Ennek a globdlis
strukturdnak a hormonja a pénz, oxigénje pedig az informdcio. A migrdcio
elosegitése és szorgalmazdasa a nemzetek szétoldodasat (a nemzeti célok el-
tiintetését), és egységes, miihold-hipnotizadlta kiszolgadlo-tomeg létrehozdsat
célozza az osszes kontinensen. A ‘skinhead’-mozgalom megragadt a fasizmus
egy korabbi és idoszeriitlen dllapotiban, és ezzel a merében uj, globdlis
fasizmus szamdra dlcazasi lehetoséget ad: ez utobbi a demokrdcia jegyében
léphet fol a tegnapi fasizmus ellen. A valosdag tehdt az, hogy a tudomdny és a
technika uj szintje - a hozzdférés a nukledris energiahoz, az elektronika, a
szociotechnika és a tudatbefolydsolas ipari méretifvé valasa, az iirtechnika, a
génsebészet - megsemmisitette a nemzeti létmiihelyeket és életvilagokat, vala-
mint a demokraciat, mint tarsadalmi miikodési rendszert. Miutan az elokészito
fazisok a XX. szazad elsd felében a nemzeti tarsadalmakon beliil lezajlottak; a
XX. szdzad végére a monetaris folyamatoknak, mint az emberi energidakat
globalis méretekben oOsszegyiijto és szétoszto csatorndknak a kizarolagossa
tételével globalissa tették a fasizmust, mintegy megvalositva ezzel Hilferding
‘generdlkartell’ latomasat.

E7 a vdlasz a kovetkezd kérdésekre, melyek ujra meg ujra megfogalmazodnak
milliardnyi emberben: a puszta vazza valt demokratikus intézményrendszer
keretein beliil miert nincsen demokracia? Mieért valik, valhat a demokratikus
intézményrendszer eroszak-érvényesito mechanizmussa? Miért is nem érzi
magadt otthon az ember a sajdt hazdjaban? Miért semmisiti meg a szabadsdgot
éppen a liberalizmus? Miért tiirnek el hosszu évekig (valojaban taplalnak)
olyan véres haborukat, mint a kozel-keleti, a vietnami és a délszlav? A kor a
globalis fasizmus kora, - barminek hazudjak is vilagcsdaszarokka valt tozsde-



hiéndk. A sajtdja és a tomegtdajékoztatisa emberi jogokrol és demokrdaciarol
beszél, amig hazugsagai el nem kopnak. Teljhatalmu tozsdearisztokrdacidja (a
‘magas intelligencia-hdanyadosu’ vilag-elit) minden ellendrzés nélkiil azt tesz
az emberiséggel, amit akar. A nemzeteknek, mint kulturalis lényeknek és az
onrendelkezés alanyainak, kilatisa a halal. S az extrém kétségbeesés zsdk-
utcaba kergeti oket: az ongyilkos terrorba. A Fold ime az Antikrisztus kezébe
adatott, aki az okologiai katasztrofa felé kormanyozza. A politikat, - mint a
pelyvat fujja szerteszét a szél. Nincs mds lehetoségiink, mint larvaarcunk alatt
megorizve dtmenteni a rejtett, mélyben melengetett Krisztus-arcot (az Ember
Fidét az embertelenség pokol-bugyraiban), és Isten-eresz ala huzodva varni be
az idok teljességet."

Mert (hamarosan) eljon az idok teljessége, a beteljesedés, ami még mindig nem a
vilagvége.

Az ¢lettelen-fakd babokbol tavasszal hirtelen gyonyorti pillangok lesznek.

A frissen-kelt pavaszemek részegen csaponganak az aprilisi szélben.

Eljon a karadcsonyi 0jsziilott, hogy érettiink beteljesitse keresztdldozatat: Soros,
a Vorés Cégér, a Voros Ordog, a Roka, a Halozat, az Aranyborjii ellen.

A Husvétkor feltamado Krisztus iidvoziilt, plinkosdi teste fenséges pillangoként
repiil ki babjabél, a torindi lepelbdl - a tekintete szilard: josagos, de kkemény.
Az 1d6k vége felé minden dolgok is - feledve és feladva rejtézkddésiiket - azza
valnak, amik valojaban.

Rabszolganépek tdmadnak fel: a Sdtdn birodalma darabjaira esik szét.

A gyarld ember gyakran elrejti valodi arcat, bebabozodik, kodolja irasat, sét, a
gondolatait 1s. Pedig valdjaban az ezerszinli Vilag, az izgalmas Valosag az, ami
sorsszeriien kodolt. Tényei dekddolasra, leleplezésre varnak.

Sandor Andras (H 1997.) pedig nagyon értette a Vilagmindenség miikodési
elvét; pontosan tudta, hogy itt, a Foldon Krisztus és Lucifer kolcsondsen
feltételezik egymast.

A halélosan - gyogyithatatlanul - blinds ember elkarhozik.

A gyarl6 emberi lelkek a biinbdnat és a biinbocsdnat révén, rovidebb-hosszabb
purgatdriumi fogsag utan, tidvozilhetnek.

A lelkiismeretlen emberek talvilagi sorsa eléttem ismeretlen.

Az egyenes gerincli emberek idvoziilése nem diszkrét esemény - mint példaul a
halél -, hanem olyan toretlen folyamat, amely gyakran mar az evilagi életiikben

fokozatosan végbemegy.

A profétak viszont mar eleve iidvoziilten jonnek erre a foldi vilagra.



A testi erejiiket gyorsan feldrolve, apranként profécidikba pazaroljak.

A profeciak, a jovendolesek lepkek. Szarnyra kelnek, majd elillannak.

Ha a lepkéket 0sszegytjtjiik, sorba allitjuk: megnyilnak a dimenziok.

A torésvonalak sz€lén egyensulyozva haladunk a pokol egyre mélyiild
bugyraban. Kétoldalt elhiiznak mellettiink az Apokalipszis lovasai...

Mi, magyarok egyszerre ¢ltilk meg a rendszervdltdst - amit éppen ugy ‘spontan’
felszabadulasnak hittiink, mint 1945-ben; csak ezuttal az ideiglenesen 45 éve
hazankban tartozkodo, egykori ‘felszabaditok’ diktaturdja alol -, meg a szEp 1j
vilagrend, a globalizdcio Magyarorszdgra ‘dtterjedését’, amelynek a valdsagos
tulajdonsagairol, viselkedésérdl, okairdl €s céljairdl nagyjabol 1995-ig joforman
semmit nem sejtettiink. A néptomegek - mivel nem tudjék a kettdt szétvalasztani
- ma is azt hiszik, hogy rendszervdltdas és globalizdcio egy és ugyanaz a hatas,
igy az elszegényedésiikeért, létbiztonsaguk elveszitéséért azokat a tényezoket
okoljak, akik a megel6z0 szocialista rendszert megdontotték. Vagyis: a
kapitalizmust €s a multinacionalis cégeket, illetve a veliik egyiittmiikodé magyar
allamot, a pénziigyi €s politikai elitet. Ezért van, hogy a magyar népnek
legalabb a fele visszasirja a kadarizmus gulyds-kommunizmusat, ‘a
legvidamabb barakk’ sajatos hangulatat -, mert azt hiszik, azt gondoljak, hogy az
egykori ‘jolét’, noha spontdn el is veszett valahol Lepsénynél, mégis ‘kvazi
gombnyomadsra’ barmikor visszadllithatdé kevés joindulattal... Pedig az 1d6
kerekét nem lehet visszaforgatni! Akar volt az a hires, nevezetes Rozsadombi
Paktum - a rendszervaltasunk magyar bolcseinek jegyz6-konyve! -, akar nem: a
dolgok szigoruan a megegyezes koOtott menetrendje szerint torténnek...
Mindenesetre: vagy ‘spontdn tudattalanul’, szinte sorsszerlien (fatum, karma,
kataklizma, stb.) megylink tonkre mdr t6bb mint 20 év ota (vo.: 1982-ben
‘Iéptettek be’ minket a Nemzetkézi Valutaalapba!), vagy nemzetkozi
konspiraci6 ‘aldozatai’ vagyunk. Vagyis: furcsa ‘arukapcsolas’ tortént itt: az
elitiink mintegy felszabadulasként ‘adta el nekiink’ a rendszervaltast (s vele a
multiknak Magyar-orszagot!); - de a csomagba tudtunk nélkiil, mar j6 eldre
nemcsak a nomenklatira burzsodziaval valo teljes kiegyezést (s vele implicite
pl. a ‘Bokros-csomagot’ is!) kalkulaltak bele, hanem az egész globalizaciot is,
beleértve néhany évvel késobbi belépésiinket is az Eurépai Unidba. Lathato,
hogy mikdzben ‘a spontan fejlédés’ latszatat kelti a verbdlis és tényleges
magiaval, a médiaval, valamint a Mammon pénzével is tamogatott, sot,
‘osszehdzasodott’ rendszervalto elitiink; - addig egy mindenre kiterjedd
atgondolt koncepcid, egy komplex terv végrehajtasa folyik...

Hogy 1990-ben felszabadultunk a kommunizmus alol, €s egyidejiileg ‘rendszert
is valtottunk’, ez egy dolog - hogy ‘globalizdlnak minket’, az pedig egy masik.
Nem kellett volna sziikségszerlien ide jutnunk, ha nincs globalizacid. Azonban a
vildg gazdasagi, pénziigyi, politikai és kulturalis egységesiilési folyamatai nélkiil
talan sohasem szabadultunk volna fel ‘az effektiv kommunista elnyomas’ igdja



alol. A globalizaci6 tette ugyanis lehetévé ¢€s sziikségszeriivé a magyar
rendszervaltast is. Azt kell tisztdn latni, hogy 1950 6ta a torténelem csak
latszolag mutatta az ddaz hideghdaboru képét két vilaghatalom (USA és SZU)
és vilagrendszereik kozott - valdjaban a mélyben mar hossza évtizedek oOta az
egyre gyorsuld globalizacio, a vilag eggyé valasa az uralkodd f6 iranyzat és
folyamat. Mivel ez megcafolhatatlan tény: csak az kérdés, hogy mindez vajon
spontan torténik-e, vagy ‘tervszertien’?! Mas oldalrol megkozelitve: mikdzben
mi, itt, Magyarorszagon a kommunizmus szerencsétlen aldozatainak hittiik
magunkat és Sandor Andrds iro vaci bortonbeli szavaival élve: ,,Vartuk, hogy
megjojjenek a jenkik a csokoladéval!”, akézben odakint a vildg hatalmasat
valtozott. Errdl csak azok az ‘utazd nagykoveteink’ - a katonai hirszerzok s az
Aczél és Soros tamogatta kultara kineveltjei, stb. - tudtak, akiket a ‘80-as
években (talan direkt ezzel a céllal) mar siirtin kiengedtek-kiildtek a vasfiiggdny
moge a szép uj vildgrendre felkésziilo reformkommunistaink. Arrél van
nevezetesen sz0, hogy a vilag észrevétlen egységesiilése Nyugat ¢s Kelet
fokozatos egybeolvadasat, 0sszefonddasat eredményezte, mialtal a kapitalizmus
¢s a ‘szocializmus’ kozotti kiilonbségek, ellentmondasok dsszemosodtak. A két
‘rendszer’ kozotti alapvetd ellentmondast Nyugaton a kozponti tervezés hidanya,
Keleten pedig a magantulajdon (és a pénz) szabadsdgdanak a hianya jelentette.

Miutan fii alatt (titkosszolgalataik egyeztetése révén) mindkét rendszer belétta ‘a
masik igazat’ - megkezdOdhetett a redlfolyamatok politikai 6sszehangolasa. Ez a
globalizécio Iényege! Kelet lemondott ‘a szabadsdgjogok’, a téke korlatozasarol
- Nyugat pedig megvaldsitotta a magas foku tervszeriséget. Ezutan
‘konszenzusos’ alapon egyiitt hozzalattak, hogy felszamoljdk a véletlent az
egész vilagon. Mert a hatalom - kiilondsen a koncentralt! - legfoképpen a
spontan meglepetéstdl irtozik. A kommunizmusbdl ‘kapitalizmus® - a
kapitalizmusbol ‘kommunizmus’ lett... JOI megdrizték, és Ossze is hazasitottak
egymas rossz tulajdonsagait. Nyugaton ettdl csak egy ‘kicsit’ lett rosszabb -
nalunk: nagyon. A felszabadulasbodl, a rendszer-valtasbol és a globalizaciobol
nekiink csak ez jutott. A ‘rendszervaltds’ Magyar-orszagon 1982-ben kezd6dott
- eleve a késdbbi globalizacio, integracio céljaval...

Hol rontottuk el? Mit nem vettiink észre? Hol volt ‘a fejlddés gorbéjének extrém
inflexi0s pontja’, ahol még mas irdnyba is fordulhattunk volna, latva a veszélyt?
Ezekre a kérdésekre is keresem a feleletet publicisztikaimban, melyekkel
egyszer s’ mind visszatekintd torténeti elemzést, valaszt is szeretnék nyujtani és
adni arra a legégetObb alapproblémara, miszerint: Mi a fontos ezen a vilagon, a
pénz vagy az ember, az emberi lélek? Kevesek olcso sikere vagy sokak orok
iidvossége?!

Kezdjiik az elemzést, mindjart az események viharaban, a dolgok legkdzepén!



Orban Viktor a magyarorszagi rendszervaltds - kényszerpalyan a jovo! -
egyetlen kulcsfigurdja. Szupranaciondlis ‘épitési tervrajz’ alapjan kinevelt
janicsar O, vagy a vildgmagyarsag legutolsod es€lye, reménysége, a szakrdlis
kiraly igérete?



Hatalom és forradalom

Az istenféld, a keresztény ember nem nagyon tud mit kezdeni a foldi
hatalommal; nehezen, vagy sehogyan sem igazodik el a politika Gtvesztdiben.
Krisztus orszdga nem evilagi, a napi politika pedig nagyon is az: a hazugsdg, az
darmdny, a cselszovés miivészete. A hatalom allando kisértés egyre nagyobb
blindk elkovetésére.

Idézet Czike Laszl6 és Sandor Andras (H 1997) levelezésébdl:

Czike Ladszlo (1996. XI. 8.): "Krisztus ota legmodernebb vallas a kereszténység,
am minden egyes ember szuverén joga, ha 'vallasilag mas' kivan lenni, vagy ha
meg akar maradni az egyistenhitnek egy torténelmileg osibb szintjén. De ahhoz
senkinek/senkiknek nincsen joga/joguk, hogy egész nemzeteket vagy orszagokat
a liberdlis hitetlenség mocsardba siillyesszenek, - illetve pénzzel, erdszakkal és
agymosassal a hitetlenséget tegyék kotelezo és intézményes vilagvallassa. Ez a
szellemi terrorizmus = fasizmus!

Amennyiben hihetiink Czére Bélanak, mar a waterlooi csata kimenetelét sem a
résztvevo népek vagy hadseregek hite, érdeke, igazsaga vagy ereje dontotte el,
hanem valami egészen mas ero. Mar a Francia Forradalom sem volt tiszta iigy:
sokkal inkabb a Satan felemelkedése, mint az egyén, a népek vagy az Ember
kvazi-ontudatra ébredése. Rovid konszolidalt idoszakok utan mindig ujra, meg-
erosodve ter vissza a Satan uralma. Ennek a borzalmas folyamatnak mélto vég-
kimenetele a XX. szdazad torténete. E szazadban mar egészen rovidek, és egyre
rovidebbek a viszonylag csendes, ‘haladonak’ tiiné idoszakok. A kommunizmus
létrejotte és oriilete, a hitleri nacizmus rémtettei: mind teljes egészében a Satan
elképeszté  iitemben  koncentrdlodo — hatalmdanak  megnyilvanulasai. A
holocausttal is a Satin Krisztus kereszt-aldozatdt, és annak Osszes valodi
eredményét akarta egyszerre megsemmisiteni, ami hajszal hijan sikeriilt is neki.
Mindezek utan a kettos - valojaban egységes - USA-SZU vilaghatalom latszolag
csendes (hideg-hdaborus) évtizedeiben, a "dialektikus békeharc' leple alatt
eszrevétleniil ujbol felnovekedett a Satan.

A szemiink lattara, mégis lathatatlanul felcseperedett az Antikrisztus, létrejott a
penz kizarolagos rémuralman alapulo tarsadalmi rendszer, - beteljesiilt Orwell
rettenetes latomadsa. Osszeomlott a szovjet birodalom, csak azért, hogy az USA
iranyitasaval az egész Foldon egyeduralkodova valhasson a liberdlis (!) vilag-
kommunizmus. A magyarorszagi rendszervaltds volt a vilagesemények fokusza,
talan az egyik utolso esély (lehetett volna), hogy ez a foldi vilag esetleg teljes
egészében mégiscsak elkeriilhesse a kozeledo Armageddont, az Apokalipszist. Az
SZDSZ keétségteleniil ‘rendszeridegen part’ a politikaban. De szerintem
valasztoi érdekeit képviseli - a kozmopolita vilagpartét. A magyar valasztok
minimum 10-15 szdazaléka ugyanis a kozmopolitizmusban, a vilagkormdny



korldatlan magyar-orszagi uralmanak megvaldsuldsaban érdekelt. Nehezen is
irom ezt le: de valo-sziniileg sokkal erdsebbek, mint mi, nemzetiek. Mit lehet
tenni?! Kollabordlni, besancolni, vagy harcolni utolso leheletiinkig: vallalva az
esetleges ‘értelmetlen’ martiromsagot. Krisztus felvilagositott benniinket, hogy
orszdaga nem e vilagrol valo, valamint hangsulyozta az élet szentségét. Sohasem
mondta, hogy mindenki kiteles lenne kévetni az O keresztdldozatdt, pline nem
biztatta az emberiséget a kollektiv ongyilkossagra. A Satant az egyén csak a
horrorfilmekben gyozheti le; valojaban a Satan egyediili mélto ellenfele az Isten.
Ha istenes életet éliink, Isten benniink lakik és nem engedi belénk koltozni a
Satant, védekezni tehdt képesek vagyunk. De a Satant transzcendens értelemben
megtdmadni és legydzni egyediil Isten képes, ez az O privilégiuma. Mds dolog
az Antikrisztussal dacolni; - 6vele taldn érdemes és lehetséges. Sulyos dolgok
ezek, mindenki a lelkiismerete szerint donti el, konkréten mit csindl. Tul sokat
nem lehet ugrdlni. Képtelenség békében egyiitt élni a multinacionalis cégekkel,
a multikulturaval, a madssag-kultusszal, a Coca-Colaval, az AIDS-szel, a Hit
Gyiilekezetével, az Internettel s ekozben meg-probalkozni kirekeszteni
életiinkbol a vilagpénzt, a vilagkormanyt és mindeniitt hangyaként nyiizsgo
igynokeit."”

Sdandor Andras (1997. 1. 17.): "Az elkeseredésed értheto, de nem célszerii. Kb.
1942-tol Magyarorszagon minden tisztességes ironak tomve voltak a fiokjai.
Ezt itt meg kell szokni, vagy meg kell szokni, - de ma mar ez sem lehetséges,
mert nincsen 'szabad vilig'. Az egész vilag fogoly. En is azon veszem észre
magam, hogy mindinkabb egy sajdt belso szabad vilagot teremtek magamnak
és baktatok kifelé a nagy Babilonbdl, holott ezt az apokaliptikus felszolitast a
kifutasra még 1994-ben sem tartottam aktudlisnak. Tegnap este lattuk a Hon-
foglalast. Vegyes érzelmeim vannak. Kameraval festett, nagyon szép mozgo
fresko, de meglatszik, hogy nem volt pénz elég statisztara, és igy otven magyar
hajtotta végre az egész honfoglaldst. Kir volt Arpddot egy taljdnnal jdtszatni,
aki, ha megfesziil, sem tud magyar lenni. (Miért is tudna?) Zenei strukturdja
nem pentaton, és igy nem korhii. Feleségem a szememre hanyja, miért keresek
csomot a kakan. De hat ez olyan kaka, mely tele van csomoval, legfeljebb ugy
tehetek, mintha sima lenne. Mindazondltal nem lehet eléggé halasnak lenni a
készitoinek, Isten dldja meg oket. Megtették, amit csak tudtak. Bethlen Gabor
mdodjara kell politizalni. Ha a magyar tuléléshez épp torokon keresztiil visz az
ut: Isten neki, fejedelemmé valasztatom magam a torok katondk gyiiriijében,
csak én tudom, hogy sohasem a szultant fogom szolgdlni (de hadd higgye).”

Czike Laszlo (1997. 1. 31.): "Amit Bethlenrol mondasz, az nagyon érdekes és
mélyen igaz - egyesekre. Ez lelkialkat, személyiség, valamint idegi tiiroképesség
kerdése - legfoképpen jo gyomor kell(het) hozza. De nem hiszem, hogy én képes
lennék effajta intellektualis/taktikai kettosjatékra. Sohasem tudnam hitelesen
elo-adni, hogy sztarolom és hiven szolgalom az - esetleg Orban Viktor nevii -
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fiok-diktatort, mikozben valojaban mdsként gondolkodom, mas célok
mozgatnak, és taldn egyébként sem hiszek az egészben. Az a baj, hogy én
alapjaban véve nem hiszek sem a monarchiaban, sem a demokraciaban, sem a
liberalizmusban, - de persze anarchista sem vagyok. Egyediil Jézus Krisztusban
hiszek, az O orszdga azonban nem e vildgrél valo. Csak végsziikség esetén
sziiletnek olyan uralkodok, akik nemesek és népiek is egyszerre, akik tudvan-
tudjak, hogy uralkodasuk leg-fontosabb célja az orszag elso embereként is Isten
szolgalata. Sajnos, Matyasok ritkan sziiletnek. A jelen Magyarorszaganak igazi
nagy kérdése éppen ez: vég-sziikség all-e fenn? Mert ha igen - a helyzet nagyon
igy fest! -, akkor kell egy Matyas, és ezért lesz is egy Matyas. Isten - Deus ex
machina - nem iranyitja koézvetleniil a vilagtorténelem folydsat, viszont
konvergensre tervezte az egészet! Az emberi tarsadalom fejlédésében - mint
ahogy mar a koacervitum-cseppben is ott szunnyad a radidlis energia: az Elet!
(Chardin) - a meghatdrozo torvény-szeriiség a kozeledés Jézus Krisztushoz,
Istenhez, a kollektiv iidvoziiléshez. Na-mdrmost lehet, hogy tul hirtelen és
merész logikai absztrakcio, de én kizartnak tartom, hogy Isten dltaldaban is
lemondjon a nemzetek sokféleségerdl, konkréten a magyarsagrol. Francis
Fukuyama nem volt egészen hiilye, amikor azt irta, hogy a liberalis
demokraciak megvalosult vilaghoditasaval véget ér(t) az emberi torténelem. De
nem tudta, hogy mit irt le! Az emberi tortenelem elsé szakasza Krisztus
megsziiletéseig tartott. A masodik szakasz - a Fukuyama torténelme - Krisztus
ujabb eljoveteléig tarthat. A liberdlis demokrdacia domindnssda vdldsa,
megvalosult vilaguralma sziikségszeriien az egykozpontu, centrdlis hatalmu,
egységes vilagdllam kialakulasahoz vezet, amely elkeriilhetetleniil a népek, a
nemzetek olvasztotégelye lesz. Ez ellen lehet, és kell is kiizdeni - Isten nekiink
talan éppen ezt szabta probatételiil! -, am a tendencia végérvenyes. Aki a zugo-
habzo aradatban kapdlozva-evickélve érzi-hallja a kozelgd zuhatag (a vizesés)
morajat; tudja, hogy nincs kiut, és ezért kétségbeesésében karomkodik, szidni
kezdi Istent, majd a felesleges rugdalodzas erofeszitéseitol kimeriilve eszméletét
vesziti - annak hite kevés, az a Biblia szavaival élve kicsinyhiti. Amikor minden
remeny elveszni latszik, amikor minden kiizdelem reménytelennek tiinik, amikor
az Antikrisztus hatalma delelore hag és a nemzetek mar feloldodni latszanak a
Coca-Cola olvasztotégelyében, amikor a Fukuyama torténelme véget ér: akkor
mdsodszor is eljon Jézus Krisztus.

A feladatunk éppen az, hogy "egy ujkori Matyassal" az éliinkon megmentsiik a
magyarsagot, hogy az még létezzen, amikor Krisztus eljon itélni eleveneket és
holtakat. Még nem egészen értem, hogy ez az egész miért fontos, de tudom, hogy
igazam van. Talan azért, mert az iidvoziilés misztikus hierarchidjaban valami
modon kiilon-kiilon is létezik az egyéni, a paros, a csaladi, a nemzeti, valamint a
kollektiv emberiségi tidvoziilés is."”
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Sdandor Andras (1997. I11. 12.): "A szétesésre hajlamos magyarok onmaguk
koziil sohase’ tudtak kirdlyt vélasztani. Az Arpdd-hdz még az dllami lét eléttrdl
eredt. Kihalt, azutan Napolyba mentek kiralyért. Aztan Luxemburgba. Akkor
valasztottak egy erdélyi populistat, azt is megbantak és rogton mentek
Lengyel-orszagba kirdlyért, azutan Bécsbe (mert Zapolya nevetséges volt).
Avwval be is vasaroltunk, - a Habsburgokra rament az orszag. (Europa lézengo
ritterérol, Otto von Habsburgrol mindig a Dedk Ferenc bekopése jut eszembe:
'Akinek a szél lefutta a kalapjat, az nem tud olyan méltosagteljesen futni
utina, hogy nevetségessé ne vdljék.') Az az Isten kiilonos kegyelme, hogy
1989-ben Soros annyira nagyvonalu nem volt, hogy hazatelepiilt volna (nem
adva fol newyorki lakdasat sem), elnokké vdlasztatvan magdat (egy
prezidencidlis rendszerben): ide a rozsdas bokot, hogy a magyarok lelkesen
megvdlasztottak volna, akdr ozon-pajzsra is emelvén. Fo, hogy nem hazulrol
valo, és nem kell megpukkadni az irigységtol: mért 6, mért nem én. Az a baj,
hogy ezt mdr a Moszad is tudja. Ugy jdtszik veliink a Moszad, mint most itt az
eloszobaban Picur, jo oreg Mirci komam fia, a rozsaszinii gumigolyoval.
Beleszamitja a Vilagbankot is, anndl is inkabb, mert ott is van 'kacad’-ja."

Czike LaszIlo (1997. Ill. 16.): "Ne haragudj, de egy kicsit vitatkoznom kell
Veled! Nem hiszem ugyanis, hogy a magyarok onmaguk koziil sohasem tudtak
kiralyt valasztani. Inkabb azt gondolom, hogy a magyarsag - mint hagyomanyos
pusztai nep - hosszu évszdazadokon at problémamentesen és kivaloan megoldotta
a sajat vezereinek folyamatos utanpotlasat, ami a karpdatmedencei letelepedést
kovetéen sokkal nehezebbé valt, hiszen megvdltozott, uj kovetelményekhez,
modszerekhez kellett igazitani a nép vezetését. Fel kellett épiteni az eurdpai
feltételeknek meg-felelo dllamot, melynek megteremtésében, miikodtetésében a
magyar nemzetnek és vezetoinek nem volt tapasztalata. Ezzel egyiitt a
magyarsag a természetes ki-vdalasztoddas révén olyan kirdlyokat és vezetoket
termelt ki magabol, mint pl.: Szent Istvdan, 1V. Béla, Szent Ldszlo, Hunyadi
Janos, Matyas kiraly, Rakoczi fejedelem, Széchenyi Istvian, Kossuth Lajos,
Dedk Ferenc és Nagy Imre, stb. Hunyadi Matyast kifejezetten kozvetleniil a
magyar nép valasztotta kiralyava, és egyaltalan nem valasztott rosszul. A tréfat
ertem, de Sorost szerintem soha nem emeltiik volna ozonpajzsra!”

Sdndor Andras (1997. I11. 19.): "Fiatalon pl. Fekete Gyula is, én is komolyan
hittiink a kollektivitdas elsobbségében az emberi csoportkulturaban. Mi abban
néttiink fel, hogy 'énekelje el a keresztyén gyiilekezet' (reformdtus liturgia), és
nem abban, hogy 'énekeljétek el, keresztyén atyamfiai'. A ket szélsoség a koz-
gazdasagi szféraban egy guzsba kotott, bortonbe zart nép belso impulzusait
fejezi ki. Mikor pedig a marianosztrai, meg a vaci fegyhazban iiltiink, minden
zarkaban két part volt: az egyik szerint ki kell torniink és ezzel fellarmaznunk
a vilagot, - a masik szerint mennél hamarosabb amnesztiara kell jatszanunk.
Volt még egy vagydlom: 'jonnek a jenkik a csokoladéval'."
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Czike Laszlo (1997. 11l. 16.): "Ez a koalicio mar régota lathatoan - ulti-nyelven
- betlit jatszik, legfobb célja, hogy a ‘'korgo gyomrok forradalma'
kirobbanasanak idopontjat attolja a kévetkezo ciklusra. Torgydan és az FKgP
kivaloan alkalmas a biinbak szerepére, néhany honap utan hatalmasat
bukhatnak, és igy a vallukon elviszik a spontin népfelkelés balhéjanak teljes
odiumat. Ezért aztan ha Orban Viktornak van egy csopp esze, sohasem lép
koalicioba az FKgP-vel. Ha mégis, akkor egyiitt buknak: és szinte azonnal
visszatér a kommunizmus, ahogy szokott. Ezek a valodi realitasok, illetve a
valos veszélyek. Két megalapozatlan, zavaros, irredlis - sot, ellentétes! -
gazdasagpolitikai koncepciobol semmilyen vegyitési aranyban nem lehet egy jot
osszeotvozni."

Sdandor Andrds (1997. 111. 19.): "Mar az Egri Dohanygydrban megmondtam:
Kadarék arra jatszanak, hogy az utanuk kovetkezo garnitira vigye el a balhét.
Nos, Antallal el is vitették. Most masodszor akarjak megcsindlni ezt a bamba
magyarokkal. Aknamezo-telepités ostoba magyarok szamadra, akiknek mindent
megér, hogy 'egy nydron dt tancoljanak'. En megint csak azt mondom: kirdlyt
vdlasztani maga koziil a Gens Hungarica sohasem tudott. Az viszont igaz,
hogy a kivételes pillanatokban (pl. honfoglalas, torok invdzio, német invdzio,
forradalom, modernizalodas-polgari datalakulds) kinottek a nemzetbol hivatott
vezet6k. Nagy Imre, sajnos, nem az volt. Ot a kériilmények sodortik oda, jo-
indulatu volt, de nem vezér. Az volt viszont Hunyadi Janos, Zrinyi, Kossuth.
Igazan hiteles konyv 1956 torténetérol nincs. Ha mindet elolvasod, amit rola
irtak, osszerakhatsz magadban egy képet.

Sdandor Andrds (1997. 1V. 10.): Stumpf Istvan azt mondta Csurkdrol a Magyar
Nemzetben, hogy a szamdra olyan, mintha a kis csapataval, egy nemzetiszinii
zaszloval csak dllna a barikadon és tiizelne, mikozben a globdlis pénzmaffia
tankjai mar koriilvették a barikadot. Mindig 48-as voltam, s tobb negativumadt
soroltam magamban 67-nek, mint pozitivumadt. (...) A 48-assag egyfajta alkat.
Csurka is 48-as, csak 0 tiirelmetlenebb, mint én (noha én sem vagyok éppen a
titrelmesség emlékmiive). Az is lehet, hogy anakronisztikusak vagyunk, de 60
éven tul az ember mar nem tud gyokeresen megvdltozni. Vannak persze vén-
lanyok, akik idésecskén is volegényvaro menyasszonyok. No de itt nem is arrol
van sz0, hogy lehet-e kiegyeznie két erének, amely nem bir egymdssal. 67-ben
két keresztény tarsadalomrdl volt szo (tehdt azonos neveltetésiiekrol), amelyek
koziil az egyik folényben volt, de mégsem akkoraban, hogy lemondhatott volna
a masiknak a tamogatdasarol, nala erdsebb ellenfelekkel szemben. Most mas a
helyzet. Az egyik meg akarja 6lni a masikat, amely ki van szolgdltatva neki."

Czike LaszIo (1997. 1V. 13.): "Abban tokéletesen igazad van, a megalazottsag
egy bizonyos fokan tul - vagyis 'barmi aron' - bizony mar nem érdemes élni sem.
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Aki teljesen elvesziti az onbecsiilését, az undorito véglényként éli le hdtralévo
életét. llyenkor mindig a Spartacus jut eszembe, akiben a megfelel6 pillanatban
azonnal 'feltamadt' a téli adlmot szunyokadlo emberi onérzet. A varva vdart meg-
felelo pillanat eljottéig csak a biologiai élnivagyds, az alvo életoszton miikodott
a latszolag reménytelen jovojii rabszolgaban. A hangsuly a 'megfelelé’ szon van.
A mostani pillanat nem megfelelo. Gyakran idézik Antall Jozsef hires monddsat:
'"Tetszettek volna forradalmat csindlni!'. Békés polgarok ugye nem akarhatnak
forradalmat. Antall Jozsef beteg-cinikus hangsulya a 'tetszettek volna' kitételen
lehetett: ugyanis, ha nem tetszettek, akkor most mar tessék tisztességesen vegig-
csindlni az un. 'békés rendszerviltast'. Es, mivelhogy nem tetszettek - hiszen az
urak a forradalom lehetdsegétol is finnyasan elfordultak! -, hat tessenek veég-
ervényesen letenni rola. Ez az! A megfelelo pillanat tovaszallt, akar egy szabad
madar... Nem hiszem hat, hogy tévednék: Antall 'profi' volt, Csurka csupan jo-
szandéku, am onfejii 'amator'. Antall nyilvan 'ki volt képezve' arra, hogyan kell
igyesen mandverezve elkeriilni a forradalmat, - Csurkdnak forradalom-csinalo
'képzettsége' nincsen. Hatdrozottan az a véleményem, hogy a forradalmakat a
torténelemben minden esetben miivileg gerjesztik, vagy 'menet kozben' iilnek a
nyakara (pl.: Lenin, Kun Béla, Szamuely, Rakosi), folyamatosan manipulaljak
és iranyitjak (mint: Robespierre és Danton), majd a végén szépen el-és
verbefojtiak (lasd: Windischgraetz, Haynau vagy Kadar). Jézus volt a
torténelem egyetlen forradalmara, akinek a forradalma kozvetleniil nem
fakasztotta siiriin ember-tarsai vérét, 'csupan a sajdtjat' ontotta az Isten
baranya, érettiink, emberekért. Embervért ontani senkinek nem allhat jogaban,
mégoly' magasztos célokért sem. A forradalmar tobbnyire dartatlan ezrek vérét
dldozza fel a sajat maga dltal el-képzelt eszmékeért, am az idedi vajmi ritkdan
igazolodnak. Egy rabszolga-népnek ‘torténelmi joga’ (akdr még évszdzadokon
dat is) johiszemiien 'bargyunak’ lenni/ maradni, senkinek sincs joga onkényesen,
onhatalmulag vagy rossz idopontban forradalomba vinni 6t! Barmely nemzet
alapveto feladata - joga és kotelessége - at-és tulélni a torténelem viharait. Nem
juthat el Istenéhez az a nemzet, amelyet éppen nyughatatlansaga miatt irtanak
ki. A rabszolgasag 'jobb', mint a halal. A magyar tipikus rabszolganép, mert
nem tud uralkodni masokon, hisz még sajat magan sem (kiemelés: Toled). Nem
az a kerdes, hogy rabszolgak maradjunk-e, hanem az, hogy: ki alatt, és milyen
koriilmenyek kozott?"

Sdandor Andrds (1997. IV. 17.): "Oriilok, hogy jo szandékiinak latod Csurkit.
Ez most mar széltében igy van (ezt mdr csak a leghisztérikusabb judeo-ndcik
vonjak kétségbe, akik az akasztasat kovetelik egy halalbiintetést nem ismero
orszagban, no meg Surjan, a derék keresztény); most mar csak amator, kor-
téveszto, sajnalatra mélto hibbant. Ez mar haladas. Lehet, hogy Antall 'profi’
volt (ambar ezt kétlem), de igaza Csurkanak volt, az amatornek. A politikaban
az amatorok tisztességes emberek, mig a profik szélhamosok. "Mondjatok meg
annak a rokanak!' - iizente Jézus Herddesnek. Majd amikor megitéltetik egy-
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szer a kor, a kortévesztok fognak igaznak taldltatni, mert a kor Isten-, ember-
és életellenes volt. Ha pedig igy van, akkor mi sem természetesebb, mint meg-
tagadni az Isten-, ember-és életellenes kort. Ne haragudjal, de a forradalom
nem azonos a véronto lazadassal. A valosagos forradalmak nem mdasok, mint
az ugrasszeru bekovetkezései egy gyokeres valtozdasnak, amely a régi rendszer
burkaban megért. Vérontast mindig csak a régi rendszer kedvezményezettjei
kezdeményeznek (bécsi kamarilla, Gerd, Zsukov, stb.). Kétségtelen, nalunk
most nincs forradalmi helyzet, csak elkeseredés és rossz esetben torés-zuzdsra
valo hajlam, tiirelemvesztésbol eredoleg. Ez nagyon rossz lenne. No persze,
konnyii nekem. Akkor vdlna el az izé a mdjtol, ha most lennék 50 éves!"



Részlet Sandor Andrds onéletrajzabol

""1956. oktober 23-ikan az frészb'vetségben voltam, délutan a Bem téren, este a
Parlamentnél, aztin jelen voltam a Sztdlin szobor ledintésénél is. Ujpentelén
részt vettem a forradalmi tiintetés elokészitésében, majd a tomeg megvdlasztott
a Budapestre indulo kiildottség vezetojének. Budapesten pedig tagja lettem az
értelmiségi forradalmi bizottsagnak és az Orszagos Nemzeti Bizottsagnak.

Piiski Sandor elnokletével egy 'Magyarok' cimii lap inditasat terveztiik.

Nagy Imrétol azonban el voltunk szigetelve, mert 6t csak olyanok vették koriil,
mint Vasarhelyi Miklos, Erdds Péter, Méray Tibor, a part 'liberdlis szdarnya' és
aktiv cionistik. Ok elszigetelték Nagy Imrét a valésigos forradalomtél, s igy a
cselekvésében megbénitottdk.

1956. november 4-ikén hajnalban, az dgyudorgésben, a szélsoporte és kihalt,
iires Kossuth Lajos utcian rohantam a Belgrdd-rakpartra, az Orszdgos
Nemzeti Bizottsagba (ez a haz ma a Fiiggetlen Kisgazdapadrt székhdza) - ma
mar nem az -; a kapu zdrva volt. Ott dlltam egyediil a viharos szélben, az
agyudorgésben - mogottem a Duna és a Gellérthegy. Elvégeztetett."



Miniszterelnoki mozaikkép

Kibol lehet miniszterelnok, - kib6l nem?
Milyen legyen, milyen lehet az ) miniszterelnok személyisége?

1.
Gazdasagtorténeti visszatekintés

Az "adossagcsapda-korszak" 1982 tajan kezdddott; - eldzményei, okai viszont
az 1968-as Un. ") gazdasagi mechanizmus" bevezetésében gyokereznek. Ez id6
tajt dontottek ugyanis "nagyjaink" a kommunizmus liberalizaldsardl (ami persze
fabol vaskarika), és madig ez a legnagyobb eszmei és gyakorlati dilemma,
amiben ma is élink: a megvalosult "emberarcu” szocializmus.

1968-ban megkezdodott a nemzetgazdasag liberalizdldasa, amely 1ényegében az
allammonopolista-szocialista gazdalkodési kotottségek részbeni és fokozatos
fel-oldasaval a kozponti gazdasagiranyitas direkt lehetoségét rombolta szét, -
an¢lkiill azonban, hogy a kapitalista szabad versenyes piac elonyods hatasai
erdteljesebben, illetve meghatarozoan érvényesiilhettek volna.

Az 1zmosodo ,, liberalis akarat” lassanként szétfeszitette a szocialista diktatura
gazdasagi-pénziigyi korlatait. Mivel azonban a liberalis pozicidharc - némi egy-
szerlisitéssel persze - a kvazi-nemzeti kommunista diktatorok és a kozmopolita
bankarok kozott sokéig ‘kozel eréegyensulyban’ folyt le: az atalakulas (1968-t6l
1989-ig kialakult) latszolag igen stabil struktirdja végeredményében egy torz és
oszver képzodmény lett. Ez a vilagon egyediilallo "kisérlet" (paktum-projekt)
egy olyan gazdasagi-pénziigyi rendszert eredményezett, amely eleinte a
szocializmus virtudlis és valddi vivmanyait (1968-1975), majd egyre inkdabb
csak a hatranyait a kapitalizmus valamennyi lehetséges negativumaval 6tvozte
0ssze, annak lényegi eldny0s tulajdonsagai nélkiil. Még napjainkban is ennek a
levét isszuk...

1971-1972-t01 egyre erosodo iitemben beindult az inflacio, amely évi 4-5 %-rol
1996-ra évi 30 % folé nott, minek egyenes kovetkezménye tobbek kozott a
bank-kamatok 38-44 %-o0s, elviselhetetlen mértéke is.

1968-1975. kozott korabban soha nem latott mértékben nott a termelékenység,
a termelés, az export (és az import), a beruhdzasok, a GDP, és atlag évi 8-10 %-
kal néttek a redlbérek is, mikozben folyamatosan jelentésen boviilt és
novekedett a szocidlis juttatidsok és ellatasok kore és mértéke egyarant.
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1976-t6l beindult egy azota is rejtélyes folyamat, az un. ""cserearany-romlds'"".
Ez a komplex fikcio-kitalacid (netan propaganda-fogas is?) lényegében azt
fejezte ki, hogy hidba nott a termelékenység Magyarorszagon, a magyar arukat
a vilag-piacon mindig relative csak egyre alacsonyabb dron sikeriilt értékesiteni,
aminek kovetkeztében az export folyamatosan le, az import pedig

felertékelodott.

Mivel ez a folyamat tartésan €s visszafordithatatlanul zajlott, 1978 és 1981
kozott felborult Magyarorszag kiilkereskedelmi, és ezzel fizetési mérlege -
"valakik" felhuztak az adossag-csapda rugdjat...

1977-t6l megkezdodott a redlbérek stagndldisa, majd folyamatos és
szakadatlan csokkenése, ami az elsd szakaszban (1977-1986.) atlagosan évente
4-5 %-ot tett ki; a személyi jovedelemadod (és az AFA) bevezetése utan (1988-
tol) viszont mar évi 8-10 %-os mértéket ért el.

1982. koriil fokozodo gyorsuldssal megindult Magyarorszag eladosodasa.

A fizetési mérleg és a koltségvetés novekvo deficitje kovetkeztében az dallam
bel-foldon is kezdett eladésodni a bankoknak, kiilfoldon pedig - a Magyar
Nemzeti Bank kozvetitésével felvett hitelek miatt - elsdsorban a Vilagbanknak,
a Nemzet-kozi Valutaalapba (IMF-be) tortént belépésiinket kdvetden.

1982-1989-ig Magyarorszag brutto kiilso adossaga elérte a 20 milliard USD-t.
Az adossag-csapda bekattant. Az allam ett6l kezdve mar a kamatok torlesztésére
veszi fel az Gjabb hiteleket.

A rendszervaltds (1990) a nemzetgazdasagban valdsdgos kataklizmat idézett
eld. 1996-ban a kiilsé adossag 35 milliard USD-ra nétt; - mikozben a GDP jo,
ha elérte az 1989. évi szint 60-70 %-at. A belfoldi fogyasztas folyamatosan
tovabb csokkent, a beruhazasok (a hitelek és befektetések) pedig a termeld
agazatokban 3 évre (1993-1996) gyakorlatilag megsziintek.

Az allami vagyon maganositdsa a spontan privatizacioval kezdodott, kb. 1988.
tajan. A privatizalhat6 tarsadalmi vagyon értéke hozzavetdleg 6000 Mrd forintra
(60-70 Mrd USD-ra) volt becstilhetdé 1990-ben, mikortdl a privatizacid a tudatos,
intézményes, kdzpontilag vezényelt allami tevékenység rangjara emelkedett.

A cél a kiilso allamaddssag privatizacios bevételbdl torténd visszafizetése volt.

1993. végéig lezajlott az allami vagyon tobb, mint a felének a maganositasa; -
ennek ellenére a kiilso és belsd allamadossag folyamatosan tovabb nott.
1994-ben a privatizacié intézményes (AVU) koltsége mar meghaladta a vagyon-
értékesités arbevételét ().
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1995-ben felgyorsult az dallami vagyon - foként kozszolgaltatok portfolidjanak
- értékesitése: a még privatizalhaté vagyon osszértékben mintegy 6-800
milliard forintra csokkent. 1996. utan varhatéoan csupan néhany bank, illetve a
puszta fold (!) értékesitése képezheti majd még privatizacid targyat. Az
allamadossag viszont varhatdan mindezek utdn is feltartoztathatatlanul tovabb
no.

A kiilonféle tarsadalombiztositasi (egészségiigyi, népesedéspolitikai, szocidlis)
szolgaltatasok kore és mértéke az 1975-1976. évekre tehetd csucspont utan és
ota folyamatosan csékkent - annak ellenére, hogy a tarsadalombiztositasi
koltség lényegében minden jovedelmet 50-55 %-os jarulékkal, "kvézi-adoval"
terhelt.

A Bokros-csomag o6ta mar kiilonosen élesen  kirajzolodott  a
tarsadalombiztositasi  jarulékok valojaban ado-jellege, pedig a magyar
tarsadalombiztositas vilagszerte példatlan mértékli koltségéért a biztositott mar
joforman semmilyen szinvonalas szolgaltatast nem kap cserébe.

Ilyen dllapotban késziil az dllamadossag visszafizetésére, a maradék vagyona
eladasara, vagy valami soha be nem kovetkezd csoddara, onmagatol elindulo
konjunkturdara (és/vagy ujabb megvalto Bokros-csomagokra?) varva a magyar
gazdasag és a nép; illetve esedékes éves adobevallasa kitoltésére, ujabb négy-
évenkénti szabad valasztdasra, balsorsa jobbra forduldsdra az egyszerii magyar
dallampolgar...

2.
A gazdasagi-tarsadalmi helyzet és a miniszterelnok

A politikai hatalom meghatdrozo személyisége és egyszemélyi vezetoje Magyar-
orszagon hagyomanyosan a kormany feje, a miniszterelnok. Minden torténelmi
korszak "megtalalja a maga szdmdra" a megfeleld személyiségii
miniszterelnokot, aki az idok szavara hallgat. A korszak kivalasztja a megfeleld
embert, - majd el6-irja a szdmara, hogy mit tehet meg, és mit nem. Olykor
viszont forditva torténik: a meghatarozo személyiség megvdltoztatia a kort és
korszakvaltast idéz eld.

A valsag egy rendkiviili dllapot; - igy a valsag-korszak rendkiviili személyiségii
miniszterelnokot "teremt elo', illetoleg kovetel a helyzet megoldasdra.

Bizonyos értelemben "lehangolo” lehet az a torténelmi helyzetelemzés, amelyet
az alabbiakban részletesen kifejtek, - azonban meg kell ismerniink a valodi
Ossze-fliggéseket...
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Magyarorszagot 1982-t6l az adossdag-csapdaba valo ‘bekényszeritése’
dltalanos vadlsagba sodorta. Amikor mar a gazdasdgunk minden ereje,
munkajanak minden gyiimolcse egy korabbi, nem legitim rendszer (kommunista
diktatara) altal felvett hitelek, és azok kamatainak torlesztésére forditodik,
amikor mar minden mds cél csak masodlagos értékiive  silanyul
fizetOképességiink latszatdnak megdrzésével szemben, - akkor az orszdg
végzetes betegségben szenved és kozeledik a teljes oOsszeomlds. A beteg
szervezet az Osszes maradék energidjat 0sszeszedve, erejét megfeszitve kiizd a
haldlos kor, a mindent felfalo adossdag-daganat ellen, amely végiil alaktalan,
blizos masszava bomlasztja és dagasztja a valamikor még teljes Osszhangban
miikodo egészséges sejtek telepeit, a finom hangolasu szervezetet...

Az 1970-es évek vége felé Magyarorszagon - barmilyen meglepd is! - egyfajta
sajdtosan virdgzo szubkultura létezett. Nem latszat és nem 1lluzio:
viszonylagos, am valosagos jolét volt. A novekedes alapjait dinamikusan javulo
termelékenység teremtette meg, mely a realbér, az életszinvonal emelését is
lehetdvé tette.

Azutdn egyszer csak - mintegy "gombnyomasra"!? - minden elleniink és az
ellen-kezdjére fordult! Kiilkereskedelmi csereardanyaink romlani kezdtek, - a
viladgpiaci araranyok ettdl kezdve csak a magyar gazdasdg ndvekvd hatranyara
valtoztak...

Minden arfolyamvéltozds is csak a magyar fizetési mérleget ronthatta; -
pénziigyi tranzakcioink, hitelfelvételeink rendre balul {itottek ki, bankaraink
mind egyszerre cs6dot mondtak...

El6szor még a vilagméretii olajar-robbands (az 1970-es évek végen) "eldre ki-
szamithatatlan" 4rhatdsai gytirliztek be hozzank, majd pedig mar a nyersolaj és
szarmazékainak "varatlan" arcsokkenése (1980-as évek) okozott elére nem latott
karokat... A lényeg: minden kiilpiaci valtozas - fiiggetleniil annak irdnydtol! -
azonnali, kivédhetetlen és nagy osszegii karokat okozott Magyarorszagnak.
Midltal természetesen allanddan nétt a gazdasag hiteligénye, amelyet az amigy
is éppen jotékonykodni vagyo6 nyugati hitelezdink korlatlanul ki is elégitettek...

Eladosodtunk; - a jolétnek pedig mindenestiil egycsapdsra vége lett.

Tortént mindez ugy, hogy a magyar gazdasagban, beliil semmi sem valtozott,
nem romlott el! Mintha csak a magyar munka értéke, a "magyar részvény
arfolyama" érthetetleniil-sorsszerlien €s nagy hirtelen elkezdett volna zuhanni
egy misztikus-atlathatatlan nemzetk6zi t0zsdén! Mintha csak a magyar
gazdasdgot ‘egyetlen borgozos éjszakdn’ mindenestiil elkdartydzta volna valaki;
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anélkiil, hogy a benne ¢l6k ebbdl valamit is észrevettek, megértettek volna!
Késobb persze elmesélték nekik...

Csereardny-romlas!

Vilagpiaci olajar-robbandas!

Nemzetkozi tozsde!

Valutaarfolyam-spekulaciok, nyiltpiaci toke-és hitel tranzakciok!
Vilagbank és Nemzetkozi Valutaalap!

Adossag-csapdal!!

1989-1990.: RENDSZER-VALTOZA
S/

Lett egy csomo politikai partunk, - az addigi EGYPART helyett.
De a Iényeget tekintve mi valtozott?

Az adodssagcesapda-korszak (1982-t8l) kormanyai rendre mind ugyanazt
csinaljak, - "kezelik" az adodssagot. A helyzet folyamatosan romlik: az
¢letkoriilmeények mar szinte mindenki szamara elviselhetetlenek, mintha csak
minden megujulasi vagy és energiatartalék elveszett és elfogyott volna. Az
orszagbdl pedig ellentételezés nélkiil, parttalanul drad kifelé az ‘értéktelenné’
valt magyar munka, az export-termékek 6zO6ne, a kamatok, a pénz (forint és
valuta), a természeti ritkasagok, az arany, a kulturalis és szellemi értékek, az
okos emberek, a szép lanyok: egyszoval minden, ami ¢l és mozog, illetve
minden, ami csak mozdithato.

Befel¢ pedig nem jon mads, csak a rengeteg import bovli, a hamis szaz-
dollarosok, a népbutité és csalad-tonkretevd liberalis eszmék, az ostoba és
primitiv reklamok, a kulturdlis és mesterséges szemét, a kornyezetszennyezd
technologiak, a kobor és a karvaly toke, a McDonald's, a NATO ¢s az IFOR, a
rave €s a techno (zene), a kabitoszerek €s a kabitas, a multilevel system, a bldd
mithold-adasok, az ukran, az orosz, és a ki tudja még milyen maffia, stb.

A valodi termeldtoke, a stratégiai befektetok nem jonnek, mert
Magyarorszagon jelenleg csak a rablotOkének, az egy pillanat alatti
haszonszerzésnek van esélye és "értelme".

Nemsokara tehat nem marad itt semmi mas, csak
a puszta fold.
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(Persze; pl. akvariumot is igy szoktak tisztitani: kiemelik beldle, ami
hasznalhato, megtarthato, ¢p és egészséges, s még értekes, - azutan fertdtlenitik,
kitiritik, majd folyd viz alatt j0l kimossak az egészet...)

Az addssagcsapda-korszakban barmely part kormanyéanak barmelyik miniszter-
elnoke mindig kényszerpalyan mozgott - mindegyik ugyanazt csindlta -, de nem
csak a mozgastér besziikiilése miatt, hanem szubjektiv (személyiségi) okokbol
1s.

A korszak legutobbi jelentésebb miniszterelnokei (Grosz Kéroly, Németh
Miklos, Antall Jozset és Horn Gyula) mindenekelott a hatalmat szerették
megragadni és gyakorolni; - mas és mas értelemben ugyan, de egyforman
kivalasztottnak hitték magukat. Hivatalukat ‘kiildetésnek’ tekintették, €¢s ebben
nem is tévedtek...

A magyar nemzet szolgalatahoz azonban nem rendelkeztek elég hittel, erdvel,
bolcsességgel és aldzattal; - azt gondoltak: Ok eleve felkent pasztorkent terelgetik
az egyszeri népet az ismeretlen Kénaan felé. De a legnagyobb ba;j talan az volt,
hogy nem ismerték fel az Orvény gyorsuld szivo hatasat, a kozeli zuhatag
hangjat; igy a fokozodd valsdg megoldasira nem rendelkezhettek megfelelo
koncepcioval.

Nem volt semmilyen hasznalhato koncepciojuk.

Ezért jutottunk el mara mar majdnem a tévut legvégére.
Mas megkozelitésben: végleg véget kell vetniink az "Oroklott" és oOnbhitt
miniszter-elnoki paternalizmusnak!

Néhany példa, mire is gondolok:

B Grosz a sajat uralma egyetlen (rettegett, fenyegeté és nem kivanatos) kvazi-
alternativajaként a ,, fehér terror” rémlatomasat vazolta fel; - 6 mar nem ¢él, és
még csak voros terror sincsen, nemhogy fehér.

B Németh miniszterelnoksége vége felé is felroppent valamiféle rejtélyes
sajtohir egy ,, késziilo6 merénylet” allitdlagos leleplezésérdl, amirdl aztan
tobbet soha-sem lehetett megtudni. (Egyébként Németh volt a legkeveésbé
paternalista - de nem is volt kifejezetten "kiildetéses" miniszterelnok.)

B Antall 1¢lekben 15 millié magyar miniszterelnoke kivant volna lenni, tovadbba
"keresztény Magyarorszagot akart", mivel ,,csak annak van jovdje”, - politikai
orokségét pedig allitolag Orban Viktorra hagyta. Ezzel szemben Antall meg-
halt, az orszdghatarokon beliil még mindig csak 10,5 millidan vagyunk,
viszont Magyarorszag kozel ezer éve keresztény, €s egy ideig talan még az is
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marad. A politikai 6rékség viszont elillant, mint a kdmfor. Mindenki masként
értelmezi.

B Horn ‘kezdte’ egy "kvazi-merénylet"-ként is eldadott rejtélyes autdbalesettel,
ami szemernyit sem csOkkentette €leterejét és/vagy fanatikus kiildetéstudatat.
Azdbta privatizacios stabilizacidjaval, Bokros-csomagjaival, s6t a NATO dltal
vezet (meg) minket Eurdpa felé, amelynek egyébként a kelet-kozepen €liink...
Rendiiletleniil hiszi is, hogy megoldja az orszag dolgait.

Mesterséges  aggodalomkeltés,  hangzatos  bloffok,  fontoskodo-riadt

ontomjénezés és paternalizalas helyett végre hatdrozott koncepcidra, azt

megalkoto, és meg is valosito miniszterelnékre lenne sziikség, aki segitene az
orszagnak mindenestiil kikecmeregni az adossag-csapdabil, - s6t, véget vetne az

1982. 6ta rendiiletlentil folytatoddo mélyrepiilésnek: megmutatna az utat a valds

¢s tartos konjunktira felé.

3.
Forradalom és addssag, - a miniszterelnok személyisége

A legveszélyesebb tarsadalmi foldcsuszamlas a valoban ‘spontdn’ forradalom
lenne, amelyet nem manipulativ céllal robbantandanak ki: a korgo gyomrok, az
éhes nép forradalma.

Iranyitott forradalom kirobbantdsanak veszélye Magyarorszagon jelenleg nem
all fenn. A manipuldlt forradalom (vagyis puccs) ugyanis - burkoltan vagy
nyiltan - mindig valamilyen diktatira bevezetését és hatalomra juttatasat
szolgélja.

Pillanatnyilag  kozvetleniil sem fasiszta, sem kommunista diktatira
kialakulasatol nem kell félniink.

Egyébként is: ami 1987. és 1991. kozott Magyarorszagon lezajlott, az a 1ényegét
tekintve csendes, vértelen, manipulalt forradalom volt (vo. pl.: MSZMP MSZP-
vé alakuldsa, koztarsasag kikialtasa, spontan privatizacio, MDF-SZDSZ
paktum, taxis-blokad, stb.), - amelynek a megvivdsabol az "elit" szdndékosan
kifelejtette a néptomegeket, "nehogy bajt okozzanak". Elég volt, ha szavaznak...

Létre is jott a legmodernebb alcazott diktatira: a pénz és a média diktaturdja.

A bankok ¢és a média altal pénzelt, sztarolt elitpolitikusok tobzodnak a
vagyonban €s a pénzben, a hatalomban, mikdzben a nép mindenbdl kirekesztve
nyomorog.

A restrikcio lényege, hogy a (kis)vallalkozok sem kapnak hitelt, - igy rovidesen
mindenki rabszolgdva valik, aki nem a sziik korti elit tagja. Ezzel parhuzamosan
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az atlagfogyasztds a fizikai létminimumra csokken, éppen Ugy, mint a
rabszolgaké az 6kori Romaban.

Fasizmus nem lesz, a kommunizmus egy darabig még nem jon vissza; - pénz-
és média-diktatura viszont sajnos van.

El kellene keriilniink a korgo gyomrok forradalmat is, mert az nem old meg
semmit, ellenben ujabb irtozatos (ember)veszteségekhez is vezethet.

Ugyanakkor orszadgos "televizids kisérletet" folytatnak veliink, amelynek
Iényege az egyszerii nép "oktanszamanak megallapitasa”. Mikor a korgd
gyomrok millidi méar nem birjak tovabb elviselni a "restrikcios kompressziot" -
bekovetkezhet az explozio... Hiilye egy kisérlet - jaték a tlizzel -, annyi szent!
Mintha a koncepcio nelkiili miniszterelnokok tehetetlenségiikben mindig csak
arra jatszananak, hogy a végso kollapszus soha ne az 6 parlamenti ciklusukban
kovetkezzék be, hanem a restrikcios-kompresszidos bomba lehetdleg €¢pp az
ellenzék kezében robbanjon fel!

Amikor a Németh-kormdny 1989-ben radobbent arra, hogy 20,5 milliard USD
adoéssag terheli az eldder lelkét, tgy ‘megijedt’, hogy azonnal tébb partra
szakadt, MSZP-v¢ alakult, pluralista lett, kiirta a szabad parlamenti
valasztasokat, 4tadta a hatalmat (az adossaggal egyiitt!!!), - majd a
nomenklatura spontdan privatizdacios zsakmanyaval a zsebében legott ellenzékbe
(""gazdasagi illegalitasba') vonult...

Hadd robbanjon mésok kezében a kibiztositott kézigranat, hadd kattanjon méasok
kezén az adossag-bilincs...

Az Antall-kormdny 1s egy-két ¢v alatt (1990-1992.) belatta teljes
tehetetlenségét,  s6t, miutdn mar megértette a privatizdcidos bevételek
elégtelenségét, - az adossag-kezelés terén direkt tehetetlenkedésre rendezkedett
be (lasd: Kupa-program, mint posztszocialista "nesze semmi, fogd meg jol!").
Ugyanakkor a magdra hagyott nemzetgazdasdg ¢épp ezekben az években
kezdett egy kicsit magdhoz térni...

Jelentdsebb hitelekhez, befektetésekhez ugyan most sem nagyon juthatott, de
leg-alabb az 4alland6 ujabb elvonasok, megszoritdisok réme éppen nem
fenyegette...

Némi 6vatos novekedes 1s megindulni latszott.

Am 1993-1994-ben mar nem tortént semmi 0j, a privatizacio is megallt.

Ez7 a kormany is ‘jol meguszta’: sem az allam adossagat nem csokkentette, sem
a nemzeti miikodod tOkénket feljes egészeben el nem kétyavetyélte, sem komplex
allamhaztartasi reformot nem kezdeményezett. Patt...
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A Horn-kormdny azutan nagyon hamar bebizonyitotta, hogy a gazdasag ¢és a
nép restrikcids kompresszio-tlirése minden varakozast feliilmal! Minden
gazdalkodo szervezet, vallalkoz6 és egy€b addalany (ember) sz&ép engedelmesen
besimult az adoprés, illetve az altalanos "béke feneke ala"; - az egetverd
megszoritasok €s a mindenfajta pénziigyi atrocitasok ellen még csak nem is
nagyon tiltakozott senki.

A boruldatas, a kilatastalansag és a depresszio viszont mar mindent beborit.

Nem csoda, hiszen az alkotméanysértd Bokros-csomagok béka-perspektivajaban
az atlagpolgar is mar-mar elhiszi: az orszag mieldbbi ‘talpra alldsdhoz’ sok kicsi
fogtomeés vagy foghuzds jellegli dilemma helyes megoldasan at vezet az ut.
Nosza, aldozzuk fel a teljes fogsorunkat az dllamaddssag visszafizetéséért!

A Horn-kormadny igy abszolut sikeres két évet tudhat maga mogott, hiszen a fél-
1doben a teljes pénziigyi €s politikai 0sszeomlas réme 1smét csak az ellenzéket, a
nemzeti oldalt fenyegeti majd inkabb.

Az igazi tét az, hogy végll is éppen kinek a térfelén lesz a labda, amikor a bili
teljes tartalma kiborul. F¢16, hogy az idétlen politikai egy-érintozés mar a vége
felé kozeledik, mert az edény mar sziniiltig megtelt...

Nehogy az artatlanokra boruljon, midon egyszer csak kidiil!

Az allamaddssag (35 milliard USD) koriil valami nagy disznosagnak kell lenni,
ha ennyire nem mer hozzanyulni senki, immar 10-15 év ota!

Gondoljuk csak el:

B A szocializmus 45 éven at fennen hirdette, hogy a tdrsadalmi tulajdon (TT)
egyformdan mindenkié. A privatizalaskor aztan ‘tarsadalmi részvény sehol’, -
a maganosithatd nemzeti vagyon (1990-ben kb. 60 milliard USD)
egyharmadat  szétvitték a kommunistak, kétharmada jorészt ismeretlen
kilfoldi cégekeé lett.

B Az dllamadéssdagot (1990-ben kb. 20,5 milliard USD) néhdny tucat rovidlato
szocialista politikus és dorzsolt kozmopolita bankar "hozta ossze', mégis a
teljes nemzetet terheli a visszafizetési kotelezettség! (A hiteleket mind
tudtunk nélkiil - sét, titokban - vették fel, megalomanias és improduktiv
beruhazasokra, tehat legkevésbé sem rank, a népre koltotték; - visszafizetni
azokat kamatostul mégis mindannyiunknak kell.)

W Az 1990. és 1996. kozotti idoszakban lényegében "tovatiint' a privatizalhato
nemzeti vagyon, az egyszeriu dallampolgarok millioi ma is vagyontalanok, sot
nincstelenek, - ugyanakkor a kiilsé dallamadossag mar 35 milliard USD.

Se pénz, se posztd; sem vagyon, sem allami fizetés; sem stabil allam, sem
viragzé magangazdasdg; sem az egyéni vallalkozas létbiztonsaga, sem allami



25

tarsadalom-biztositas. Sem egészség, sem gazdagsag - sem erkdlcs, sem
kultura...

Az adoéssag-allomany ma sem "publikus", - részletes mibenlétét még mindig
stiri homadly fedi, a hitelszerzOdéseket €s azok teljesitését titokzatossag Ovezi.
Vajon meddig még, és féleg miért?! Mindez kisértetiesen hasonlit a fogyasztod
szamdra ismeretlen €s megismerhetetlen tarifakkal Osszedllitott wj tipusu
rank haritott Gjabb ¢és Ujabb, teljesithetetlen fizetési kotelezettségek, ezek a
népnyomorito, kifoszto diktatumok jelentenék szamunkra a hon dhitott
demokratikus jogdllamot, ra-addasul a civilizalt Eurdpdaba vezeto euforikus
diadalmenetet?

Jozan ésszel persze nem is gondolhatjuk, hogy ez az dldemokratikus gydaszmenet
mintegy szandékosan a lakossag tonkretételét célozna. Inkabb talan arrol lehetne
sz0, hogy akkora szemétdombot kellene egyszerre eltakaritani, amely mint
feladat meghaladja a vezetd politikusaink lelkierejét, batorsagat, szakértelmét €s
nemzet-szeretetét.

Nem az a f6 baj, hogy a mindenkori kormanyok, miniszterelnokok - legyenek
barmely politikai part képviseloi is - 15 éve, mintha folyamatosan a nemzetiink
érdekei ellen cselekednének (!), hanem még sokkal inkdabb az, hogy valojaban
nem tettek, nem tesznek a nemzetért semmit.

Partdllasatol fiiggetleniil; - milyen is legyen Magyar-
orszdag soron kovetkezd, leendd uj miniszterelnokének

a személyisége?!

- Onallé, teljesen uj, datfogé gazdasagpolitikai koncepciéval kell rendelkeznie,
amelyet 6 dolgoz(tat) ki, és amelynek eredményességében maradéktalanul
hisz. Amelynek a véghezvitelét mindennél fontosabbnak tekinti, és amelynek
a meg-valdsitasara szenteli egész hatralévo életét. (Mert a végrehajtashoz 4 év
kevés, viszont a helyes utat végre meg kell talalni, arra ra kell térni. A kezd6
1épések megtétele tehat - a feladat nagysdga miatt - élethivatas.)

« A gazdasagpolitika megalkotasaban a legjobb szakértonek kell lennie, nem
taktikusnak, hanem stratéganak; - lévén a feladat nem miniszteri, hanem
miniszterelnoki. Ellenkez0, illetve minden mas esetben jégre vihetik a tanécs-
adoi - mint tették ezt Antall Jozseffel, vagy Horn Gyulédval egyarant.

« Oly karizmatikus személyiségnek kell lennie, aki gondolatmenetével, példa-
mutatdsaval, egyéniségének az egész pozitiv kisugarzasaval, tett-erejével
képes magaval ragadni a legszélesebb néptomegeket. Nem lesz konnyii a
becsapott nép bizalmat elnyerni, visszaszerezni.
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« Olyan dldozatkész, kiildetéses embernek kell lennie, aki mélyen hisz vezetdi
elhivatottsagdban, ¢s kész egész ¢letét feltenni a hatalmas feladat
megoldasara. Olyan nagy formatumut politikusnak kell lennie, aki mentes
alantas 0sztonokt6l, minden kisszerliségtdl, hatalomvagytol, kisebbségi
komplexusoktol. Sikeres embernek kell lennie, aki ismeri és szereti a
gyb6zelmet, - amde zokszd nélkiil, szépen tud vesziteni is, ha minden ko&tél
szakad.

« Hatdarozott nemzeti ontudattal kell rendelkeznie, plebejus bedllitottsaggal.
Az elithez tartozds felsbbrendiiségének gondolati csapddjdban vergddd
Onhitt, 0nz6 ember erre a feladatra eleve alkalmatlan.

- Egész nemzetben kell gondolkodnia. Aki barmilyen ember-csoportot -
akdrha még csak gondolatban is! - ‘kirekeszt’ a nemzet testébdl, az csupan
kicsinyes Onmagardl mond itéletet. Az elérendd célunk az egész magyar
nemzet kollektiv boldogulasa. Legyen csalddszereto. A csalid a nemzet
erkolcsi és gazdasagi alapja.

- Nyilt, nyitott és kozvetlen személyiségnek kell lennie, akinek alaptonusa a
megengedés, és nem a tiltas. Az embereket, a vallalkozokat most hagyni kell
dolgozni, termelni és kereskedni; ELNI KELL HAGYNI MINDENKIT! -
csak a blindzést kell korlatozni.

« Fiatalnak, erosnek, tettre késznek, egészségesnek és/de bolcsnek kell lennie.
Oreg, gyenge, melankolikus, lasst, szentimentalis, szenilis, vagy éppen beteg
ember konnyebben kot elvtelen (SZDSZ-) paktumokat. A bdlcs - bar a hitében
megingathatatlan - kompromisszumra kész, és tudja, hogy a kis téteket el
lehet vesziteni, megnyerni a nagyokat kell.

« Istenben, hazdaban, becsiiletben, az emberben és az élet értelmében mélyen
hivo, erkolcsos embernek kell lennie, - akit0l eredendden €s egyarant idegen
mindenféle triikkozes, bloffolés, demagogia, egyhelyben jaras, taktikédzgatas,
politikai praktika, mellébesz¢lés-kontorfalazas, hazug igérgetés €s alszent ige-
hirdetés.

« Ladto embernek kell lennie, aki majd el6re latja a legfontosabb folyamatok ¢és
cselekmények végkimenetelét, aki ldatja a jobb jovot, és vallalja is annak
meg-teremtéset; aki felvallalja a népvezér cseppet sem halds szerepét.
Késznek kell lennie akar ,,az Isten baranya (Agnus Dei) dldozati szerepkor”
betoltésére is.

Amennyiben az Uj miniszterelndk a fentiekben leirt kovetelményeknek megfelel,
a személyisége jol Otvozi a 10 pontban korvonalazott tulajdonsagokat, ugy
Magyar-orszagot kivezetheti az addssdagcsapda-korszakbol, an¢lkiil is, hogy
elébb talélni kényszeriiljink a korgé gyomrok forradalmdt, ami pedig a
ne adj' Isten késOn érkezik, ugy még nehezebb 1doknek néziink elébe, vagyis:
térdre, imahoz...!
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Jo lenne végre egy olyan csendes, "jo irdnyban manipulalt", eredményes
ossznépi forradalom, amit az egész nemzet lelkesen a magéaénak érezhetne
eldtte, alatta, €s utdna, - végkifejletében is. Jo lenne egy 6nallo, hatarozott, okos
¢s erds miniszter-elnok, akinek tiszta €s egyenes a tekintete.

Gogos, és/vagy sanda tekintetiiek, - kérjiik, ne jelentkezzenek!
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Nyiltlevél Orban Viktorhoz

a Demokrataban 1996. majus 2-ikan megjelent interjuhoz kapcsolodoan

""Minden népnek van valamifajta kozos nevezdje, a homo sapiens mint nevezo
pedig kevés, amikor van egy tobb mint ezeréves kozos magyar torténelmiink."
Motto: "Egy ellenzéki osszefogassal meg lehetne forditani az eroviszonyokat,
endélkiil azonban nehezen képzelheto el." (Idézet Orban Viktortol)

Kedves Orban Viktor!

A Varga Domokos Gyorgy szerkesztésében a Demokratiban kozzétett interjud
uj reményeket ébresztett bennem a magyar nemzet jovojét illetoen is.

Szamodra "a valasztas" 1994-ben varatlan eredménnyel zarult. Bolccsé kellett
vadlnod egy politikai szétvalas, majd a vdlasztasi vereség tanulsdgainak levondsa
dltal, - emellett hiinek kellett maradnod 6nmagadhoz.

A Janus-arci szovetségesen, az "apa-komplexuson" sikerrel tulléptél. Az
egykori kormanypart széthullasa ota a kozépen hatalmas Ur tatong, amelyet
betdlteni ma konnyebb lehet. Nem terhel atyaid vétke; viszont tiéd az 6rokség,
¢s a boldogabb j6v6. Harmadszor mar senki nem léphet semmilyen lepkére.

A potencidlis miniszterelnok-jeloltek - a hatvanévesek - "amortizdcidja"

1996. februar 29-ikén arr6l irtam a Demokratdban, hogy Magyarorszag
eljovendé miniszterelnokének a személyisége objektive determinalt. Indirekt
szelekcioval probaltam gondolatban kikdvetkeztetni az ) miniszterelndk
lehetséges személyét. Sorba vettem a ‘jelolteket’, személyes tulajdonsagaikat
egybevetettem az altalam korvonalazott efalonnal: €s nem Orlltem az
eredménynek. 4 mércém bizony tul szigorunak bizonyult!

Késdbb megértettem, hogy munka-hipotézisemben volt a hiba: februarban még
a tokéletes miniszterelnokot kerestem, aki személyesen nem létezhet. Mdjusra -
a Demokrata segitségével - megtalaltam a sziikségszerii miniszterelnokot.

1998. 1) miniszterelndke csak jelenleg is elismert politikus lehet. A hatralévo 2
¢év sordn a legprofibb part sem lehet képes vadonatlj miniszterelndkot felépitent,
- igy csak a meglévd "készletbodl" gazdalkodhatunk.

Februartol majusig sok mindennek kellett torténnie ahhoz, hogy
megvilagosodjék a jovo. Ahhoz, hogy a szilaj (nehézkes, de bator ¢és
1gazsagszeretd) magyarsag a 24. oraban mégis eszméletre térhessen, - a teljes
torténeti multnak és az osszes délibabszerii reménynek ossze kellett omlania.
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« s e

az MSZP is, - az SZDSZ pedig elveszitette artatlansagat. Kimutatta a foga
fehérjet, mert koaliciora lépett a volt kommunistdkkal, majd azonnal az ujja koré
csavarta Oket. 1996-ban bekovetkezett az MDF felbomlasa, majd keérészéletii
média-siker utdn mintha elviragzott volna a Kisgazdapart is...

Az eszmék erozioja konkrét személyekben €s konkrét személyek altal zajlik. Az
ellenfelek elfogyasztottak egymast, eszméik pedig rendre lejaratddtak.

A "hatvanévesek" a kilencvenes években sorra amortizalodtak:

« Pozsgay Imrét, a nagy népi szocialistait végleg palyan kiviilre 16kte volt
partja, valamint a ‘négy-igenes’ népszavazas, pedig jobb sorsra lett volna
érdemes.

« Antall Jozsef, a rendszervaltas miniszterelnoke dolga-végezetleniil meghalt.

« Boross Péter, Fiir Lajos a valasztasi vereség utdn megszenvedte még az

« Szabo Ivan ‘felfedezte’ magaban a liberalist és Szabad Gydrggyel egyiitt
l1étre-hozta az azonosithatatlan toémegbazisu és politikai toltésit MDNP-t.

Hérom "hatvanas" még keményen tartja magat a ringben:

« Horn Gyula még javaban uralkodik, - és "stabilizal".

« Csurka Istvan keményen vadol és fiist0l0g.

« Torgyan Jozsef is ereje teljében érvel, vitatkozik €s porol.

A "hatvanasok" mindegyike rendelkezik kivaldé személyes tulajdonsdgokkal,
ezért mindegyikiiknek jutott is valamilyen sajatos-fontos szerep a
rendszervaltasban, Magyarorszag atalakulasidban. De ugyanakkor - mint egy
atmeneti kor atmeneti személyiségeinek - egyikiiknek sem adatott meg az igazan
nagy allamférfi vala-mennyi jellemvondsanak Osszessége. Egyikiikbol ez
hianyzott, - a masikukbol az. A hatvanasok egy rossz korszakban sziilettek,
néhanyan rossz lora tettek egy mélységesen gonosz korban, - masok viszont ugy
oregedtek meg, hogy sosem engedték Oket a tiiz kozelébe. Eletrajzukon imitt-
amott gyanithatd és/vagy valddi szeplok éktelenkednek, a fejiikben zavar és
bizonytalansdg uralkodik, a lelkiikben elkeseredés és bus dnmarcangolds. Nem
egy esetben ellentmondésos, kopdnyeg-forgatd életutak.

Ez egy komplett generdcio, amely életének a legerdsebb cselekvo évtizedeit egy
orokké fennmaradonak latszo, am mindenestiil hazug rendszerben volt kénytelen
leélni. Az 4lsag ¢s a képmutatas sajnos beleivodott még a legjobbakba is...

A "hatvanasok" sokszinii személyiségei fontosak mégis: a kozvetlen el6zményei
lettek az oroszlansziviinek, a valodi gyozonek.

A jovo nem a hatvanévesekée, - ezért is siettetik az eseményeket olyannyira. Ez
az utolso lehetoségiik. 1998-ban azonban mar gyozhet az uj generdacio.
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Az 0j miniszterelnok-jelolt nem vétkes a mualtban, nem addsa senkinek, nem fut
versenyt az idovel. Nem gyanusithatd semmivel, nincs blintudata, - tehdt nem
kér, hanem egyszeriien elveszi, ami az 6vé.

Az élet valasztasa az egyetlen racionalis dontés

A nép a négy "szabad" év tapasztalatai alapjan kidbrandult a kapitalizmusbol, és
ujra csak olthatatlan vagyat érzett a hdromhatvanas szilard, valamint a harom-
kilencvenes folyékony kenyér irant. 1994-ben a valasztok még visszaszavaztak a
hatalomba a szocialistdkat: a kivétel valhatott latszolagos politologiai torvény-
szeriiseggeé. Innen ered az uralkodd tévhit, miszerint Magyarorszagon a
valasztok mindig a szamukra szimpatikus part(ok)ra szavaznak. Ez nem igy van!
Némelyik part tudatdban volt (mind pl. az MDF 1990-ben), vagy van (mint pl. a
FIDESZ egyfolytdban) annak, hogy az egyszerii vélaszté a part vezetdjével
azonositja a partot. Ha sikeriil rokonszenves arcu, jol fogyaszthato (hiteles)
beszédii, egyenes és tiszta tekintetii vezetOt (Antall Jozsef, Orban Viktor) talalni,
- az Oonmagaban fél gydzelem. Mindegy ugyanis, hogy egy part mit hirdet
magarol, mit képvisel a valdsagban, honnan j6tt és hovd megy, vagy mit is akar
egyaltalan, - perdonto jelentdéségii viszont, hogy a part vezetdjeként milyen arc
jelenik meg az ut menti oridsplakadtokon, de legfoképpen a televizioban és az
ujsagokban.

Az emberek jol tudjék, hogy a part vezetdje - a gydzelme esetén - az orszdg elso
embere, a miniszterelnoke lesz. Ennek a mai Magyarorszdgon majdnem akkora
a jelentdsége, mint volt valamikor - vagy van még ma is? - Oroszorszdgban
annak, hogy éppen ki a car. 4 nép nem buta! Az orszag is mindig kicsit olyanna
valik, amilyen az aktudlis miniszterelnok lelkivilaga...

A politika a hatalom miivészete. A realpolitikus mindig a valosag talajan alkossa
Orzésének taktikdjat), - tehat sohasem a vagyaibodl, vagy plane az abrandjaibol
induljon ki, hanem mindig abbo6l, hogy mi van, €és valojdban mi vérhato.
1990-ben az évtizedeken at elnyomott nép még szabadsagrol és fiiggetlensegrol
abrandozott, ezért gydzhetett az MDF. 1994-ben a rohamosan szegényedo nép
haromhatvanas kenyérrol abrandozott, ezért nyerhette a valasztasokat az MSZP.
Az ‘4brandozd’ nép kétszer is csinyan tévedett, mert az dbrandokat sarba taposo
amatorok kezébe adta a hatalmat. 1990. 6ta a magyar politikaban csak egyetlen
professziondlis szervezet milkdodik - amelyik a hatalmat egyre ndvekvo
mértékben birtokolja és koncentralja -, az SZDSZ! A magyardzat: a profi
politikus mindig pontosan tudja, mi a célja, - tudniillik: megszerezni és
megtartani a hatalmat.

Az SZDSZ tudja, hogy az élet mindig a gyoztest igazolja, - ezért nem csinal(t)
lelkiismereti problémat abbol, hogy kivel €s hogyan szerzi majd meg a hatalmat.
Minden idegszalaval csak arra koncentral, hogy megtartsa azt, és kiépitse sajat,
maradando infrastruktarajat.
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Az élet azért 1igazolja mindig a gydztest, mert a megnyert csatak utan elsdsorban
a gyoztes marad ‘életben’, - a gyOztes part tehat maga az ¢€let, a j6vO egyetlen
letéteményese. Valasztani kizarolag csak a gyOztest, a viruldt, az €16t lehet. Ki
az a bolond, aki onként és dalolva inkabb a politikai halalt valasztanid?! A
vereség valasztisa az Ongyilkossaggal, vagyis az értelmetlen martiromsaggal
egyenld. Aki politizal, - bizonyos mértéken til ne moralizaljon, de féképp ne
abrandozzek! A tul sok moralizalas a politikdban azt jelenti: "bizonytalan
vagyok abban, hogy valdban gy6zni akarok-e", - illetve: "nem is tudom, mit
kezdenék a hatalommal?!"

Az abrandozas féleg azt jelenti, hogy a politikus megvalosithatonak vél valamit,
aminek a véghezvitele lehetetlenség. Az élet konyortelen: a tulzott moralizalast
¢és/vagy az abrandozast vereséggel, a politikai halallal biinteti...

Lehetdleg igyekezziink életben maradni, - probaljunk meg gyozni.

A fentiek alapjan a miniszterelnok-jeldltek tobbsége "konnylinek talaltatik”,
mert kideriil roluk: moralizalok vagy abrandozok.

Horn Gyula nagy taktikus. Nincs sem jovoképe, sem barmilyen megvaldsithato
koncepcidja, csupan szorgalmasan intézi a napi koziigyeket. Azonban a hatalom
megtartasaban bizonyosan nagy mester! Az SZDSZ-nek viszont a hatalom és a
vagyon egésze kell, tehat lesz itt még ingyen cirkusz!

Horn Gyula nagy abrandozo! Arrdl dbrandozik, hogy:

B Kommunistabol lett "szocialistaként" megvalositja a szocialis piacgazdasagot,
az emberarcu kapitalizmust. (A "szocidlis"-r6] mar lemondott.) Ami helyette
valojaban épiil: az dllammonopolista feketegazdasag.

M Felvesznek benniinket az Eurépai Unidba, valamint a NATO-ba. Még
nagyobb abrand, hogy azt hiszi: a felvétel jo lenne nekiink. Naivitas azt
képzelni, hogy NATO-felvételiinket az oroszok eltiirnék. (En voltam naiv! - a
szerzo.)

B Az adossag-allomany ndvekedése, a nép tovabbi elnyomorodésa, a gazdasag
folyamatos zsugoroddsa a kormanya 4ltal hozott intézkedésekkel
megallithatd. Nem dllithato meg. Az inflacid6 nem csokken, a forint tovabb
romlik, a nemzeti vagyon elfogy, az éarak az égig nének, a kiilfoldi
termel6toke nem jon, a fizetési mérleg nem stabilizdlédik. Minden
"igyekezete" ellenére egyre terebélyesedik a feketegazdasag.

B Az SZDSZ kitart mellette, a nép az 1998-as valasztdsokon Gjra az MSZP-re és
red szavaz, a kiilfoldi kapcsolatok is segitenek majd megovni hatalmat. Nem!
Az SZDSZ le fog lépni a siillyed6 hajorol, a nép tobbé nem szavaz az MSZP-
re, a kiilfoldi kapcsolatok pedig egy csapasra elenyésznek. (Tévedtem! - Cz.
L)

B Az MSZP egysége fennmarad ¢€s ez elég az SZDSZ "féken tartdsara", tovabba
a nemzeti ellenzék sohasem all 6ssze egységes valasztasi ellenféllé. Tévedes!
Az MSZP a sokasod6 kudarcok nyoman tobb részre fog szétesni, az SZDSZ
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sokkal erdsebb ¢és egységesebb az MSZP-nél, - a nemzeti ellenzék pedig majd
az utolso pillanatban mégiscsak osszeszervezodik. (‘Fél” siker! - Cz. L.)

Lezsdak Sdandor nagy moralizald €és dbrandozo, - mint politikus abszolut amator.
A hatalom megszerzése és gyakorldsa a szamara a legnagyobb misztérium, mas-
részt sulyos személyes felelosségvallalasi és etikai probléma. A koltét mliveibol
lehet megismerni. Az ,, Atilla, Isten kardja” rock-opera verseibdl (a torténelem-
szemléletébdl €s jellemrajzaibol) mindez jol kiolvashato.

A Magyar Demokrata Forum nevii ‘atmeneti politikai szervezddés’ sem volt
tobb romantikus ‘0ssz-nemzeti dbrandnal’, amelybdl mara csupan néhany szép
emlék maradt, - ezeknek téfova politikai orokose Lezsédk Sandor...

Giczy Gyorgy a maga kereszténydemokrata mozgasterében redlpolitikus, - partja
lehetdségeit jol mérte fel, amikor Gigy dontott, hogy elsddleges célja az egységes
¢s 0nallo arculatt KDNP felépitése. A mai magyar politikaban azonban farkas-
torvények uralkodnak; - Magyarorszag hatalmi és vagyoni Gjrafelosztasa pedig a
legkiilonfélébb ragadozok 4ltal folyamatosan zajlik, a Parlament éppugy
kicsinyes marakodédsok szintere, mint akarmelyik még allami tobbségi tulajdonu
bank (pl.. OKHB), vagy gazdilkoddé részvénytarsasag (pl.. MOL Rt.,
Hungarocamion Rt.). A kereszténydemokracia nalunk a farkasok (s egyéb
ragadozok) altal sziinteleniil ildozott €s tizedelt jambor-4jtatos baranyok naiv
abrandja csupan...

Giczy Gyorgy hivatalbol moralista is. Krisztus mondta: "Az én orszagom nem e
vildgrol valo". A foldi-politikai hatalom egy valodi kereszténydemokrata
kezében onmagaban is sulyos moralis dilemma.

Csurka Istvdan kivalo dramaird (volt), a sajat maga altal felépitett vilagban (ami
a konstruktiv fantazia ¢s a valosag egy sajatos keveréke) realpolitikus.
Diplomaciai érzéke nincs, tehat kifejezetten rossz redlpolitikus. Sziiletett
dbrandozo, amikor szentiil hiszi, hogy a multinaciondlis €s szupranacionalis
cégek magyarorszagi tér-hdditasa visszafordithatd, - mi tobb: Magyarorszag
szamara létezhet valamiféle egyezményes harmadik ut.

Az 4talakuld Magyarorszagra a mindenfajta téke egyforman rabolni jott, a
nemzeti vagyon, a miikodé téke a "privatizacid" soran mindenestiil odaveszett, -
sOt, mar a termd6fold jo része is csak papiron a miénk. Ez a kapitalizmus. Csurka
legfébb tévedése, miszerint Magyarorszagot - e tekintetben most tok mindegy,
hogy kik - épp’ napjainkban gyarmatositjak. Nem! Magyarorszdg politikailag
legalabb 50, gazdasagi szempontbol meg legalabb 15 éve gyarmat, kétségtelen
viszont, hogy a multi-kultura hatalomatvétele mindossze 6-8 éve kezdodott és
még a mai napig is tart. Nemzeti vagyonunkat "elkoboztak" a kommunista
allamadossag fejében, ugy, hogy a vagyon eltlint, az addssadg pedig kozel
megdupldzodott. Vagyonunk, fliggetlenségilink ellopéasa utan most likvidadljak a
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nemzeti kulturankat is. Mind-ennek az eredenddé oka Magyarorszadg tudatos
eladositasa, amely folyamat lassan "eredményesen" lezarul... Ez mar nem a
csapda, hanem a végleges ketrec! Az a baj, hogy nincstelenek vagyunk, - az a
bizonyos harmadik ut pedig nem létezik. Ossznépivé gerjesztett abrandok
kergetése moralisan is erdsen kifogasolhato.

Torgydn Jozsef dr. az atalakulas-korszak "fene-gyereke", furcsa népies humort
¢s intelligencidjii, maganyos politikusa. Csurka Istvanhoz hasonld annyiban,
hogy szinte mindenkivel (Antalllal, Hornnal, stb.) 4lland6 harcban all(t), birdlja
Orban Viktort i1s. S6t, - Csurkaval is rivalizdl. A személyisége nem tir
ellentmondast. A hatalom megszerzése €s gyakorlasa tekintetében nincsenek
illuzioi és skrupulusai. Nem dbrandozo tipus: mint ilyen, Lezsak Sandor szoges
ellentéte.

Torgyan Jozsef 1 allo oran 4t képes egyetlen Osszefliggd kormondatban
besz€lni, azutan elkezdi Onmagat slirlin ismételni, majd "elveti a sulykot".
Mostanaig birta tiirelemmel, nemrégiben azonban kibuggyant beldle:
"dlliberalis férgek". Ez a ki-jelentés red és a partjara egyarant végzetesnek
bizonyult. Azonnal besoroltak 6t "a szélséjobb" képviseldi kozé, kozvetleniil
Csurka Istvan mellé, - akivel viszont egyaltalan nem is szovetségesek! (Nem
csoda ez, hisz Csurka egy science-fiction vilag stratégaja, - Torgyan pedig egy
nagyon is foldhozragadt vilag, a kisgazddk széfacsaro iigyvédje.) Torgyanra
igaz: a sajto adta, - a sajto elvette... A liberdlis 0jsagirok olymértékben
feldiihodtek, hogy felhagytak a mar kordbban megkezdett sztarcsinalassal, és
legott 1j médium (Orban Viktor) utan néztek. Torgyan Jozsef és a Kisgazdapart
népszerlisége a legkiilonbozobb "Sanda Ips€k" szerint "vissza-csokkent" a 6
evvel ezeldtti, 15 % kortili kiindul6 szintre. 4 jo ég tudja, mi itt az igazsag?!

Petd Ivan Magyarorszag miniszterelnoke lehet, ha az SZDSZ megnyeri az 1998.
¢évi valasztasokat. Ez akkor valhat lehetségessé, ha az MSZP-kormény - nem tual
latvanyosan, de - megbukik, és az MSZP tobb részre szétesve hitelét vesziti. Az
SZDSZ-nek tehat ki kellene 1épnie a reménytelen jovojii koalicidbol. Masfeldl
az SZDSZ csak Ugy nyerhetne, ha az egységes nemzeti ellenzék Ilétrejottét
sikeriil megakadalyoznia. Ha az MSZP felbomlik, a nemzeti ellenzék pedig
Ossze sem szervezddik, - az SZDSZ mar 18-20 %-kal (ez mindenkori maximalis
lehetdsége) is gydztes lehet. Tekintettel arra, hogy "az MSZP vélhetdleg elintézi
sajat magat"; az SZDSZ minden erejét a két legerdsebb potencialis ellenfél, a
Kisgazdapadrt és Orban Viktor ellen 6sszpontosithatja. A nemzeti ellenzék eggyé
szervezOdésének egyik lehetséges centruma ugyanis a Kisgazdapart, a maga
varhatd 15-20 %-os szavazati aranyaval, vagy/€s Orbdn Viktor személyes
vonzereje. Az mar tragédia lenne az SZDSZ szdmara, ha a nemzeti ellenzék ugy
allhatna 0Ossze a Kisgazda-part és Orban Viktor (mint egyezményes
miniszterelnok-jelolt) vezényletével, hogy mar a szétes6 MSZP népi-nemzeti
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szarnyat is maga mogott tudhatja. 4 jaték nyilvanvaloan arra megy ki, hogy a
nemzeti ellenzék semmilyen iranyitassal ne johessen 1étre, az MSZP pedig csak
az utolso pillanatban hulljon ‘eredeti Ossze-tevOire’ - mindez az SZDSZ
prominens érdeke. GyOzelmiik esetén Petd mar valo-szinlileg nem Kuncze
Gabort jelolné miniszterelnoknek, hanem - a hattérbdl eld-1éptetve - sajat magat.
Vagyis a ‘sziirke eminencids’ Petd nem moralizal és nem abrandozik, - tehat
komoly esélyes.

Németh Miklos vagy Nagy Sdandor akkor johet szoba miniszterelnokként, ha az
MSZP torténetében a Horn-korszak netdn a part katasztrofalis szétesése nélkiil
érne véget. Ez ugye elére megtervezett és kovetkezetesen végrehajtott
generacio-valtast feltételez az MSZP vezetésében, ami valosziniitlen. Horn
Gyula és Vitanyi Ivan 6nként nem adjak at a hatalmat. Németh és Nagy -
nagytapasztalatl koz-gazdaszok. Viszont egyikiik sem karizmatikus egyéniség,
mindkettdjiiket az egy-kori allampart jogeldd (az MSZMP) nevelte ‘naggyd’. Az
MSZP (mint szocialis organizmus) esetleg ‘megérzi’ a széthullasanak veszélyét,
¢s ‘segitségeért’ elObb-utobb - mint a bomld partot Gjra integralni hivatott,
népszerll személyiségekhez - Némethez és/vagy Nagyhoz fordul. Mivel egyikiik
sem kifejezetten moralizaldé vagy éabrandozo tipus, - a hivasnak eleget is
tennének...

Orban Viktor alkalmassagat, valasztasi esélyeit - személyes tulajdonsagait ,,az
etalonnal” 6sszevetve - sajat kijelentéseibol probalom megitélni. Orban Viktor
realista, nem kerget dbrandokat, - az erkdlcsisége pedig minimum annyi, hogy
hii lesz legbensd onmagédhoz, ami egy politikus esetében nem kevés. Marmint
hogy egyaltalan van - a politikai karrierétdl fiiggetlen - legbens6 6nmaga...

Orban Viktor miniszterelnoki alkalmassaga az etalon 10 pontja alapjan

1.

Onallé, 1j, atfogé gazdasagpolitikai koncepcié megléte, kidolgoz(tat)asa
Orban Viktor iigyvéd; a legfontosabb gazdasagpolitikai kérdések lehetséges
meg-oldasait alapvetden a FIDESZ szakértéi révén ismeri. Szakértéi azonban
liberdlis beallitottsaguak. Orban lényeglatasat dicséri, hogy a magyar gazdasagi
helyzet kulcsOsszefliggésének a kiilsé eladosoddas kontra  privatizacio
kérdéskorét tekinti. Hatranyosnak tartja (hianyolja), hogy mdig nem jott létre
egy tokeerds nemzeti burzsodzia, - igy a kiilfolddel szembeni politikai
kiszolgaltatottsagunk is tovabb nott. A kiilfoldi nagytoke beavatkozasa a magyar
politikdba elssorban a tomeg-tdjékoztatas birtoklasan keresztiil valosul meg.
"A vilag eseményeinek torténéseit kiilonbozo pénziigyi csoportok is
befolyasoljak." Magyarorszagnak nincs olyan ipar-€s privatizacios politikdja,
amely biztosithatnd a nemzetallam oOnvédelmét a kiilsé érdekli befolyassal
szemben.
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Atfogod koncepciora, nemzeti stratégiara lenne mieldbb sziikségiink: "4 nemzeti
stratégia azert sziikséges, hogy a nemzeti érdekeket érvényesiteni lehessen egy
bonyolult, és valoban sziik csoportok dltal is jelentosen befolyasolt vilagban."

Node mi a kiszolgaltatottsagunk oka, Viktor? Az addssdg. Az adosnak nem
lehet ondllo véleménye, onvédelme, onérdekii politikdja, és nem lehet
szakeértoi vagy nemzeti ontudata sem! (Lasd pl.: a Demokrata aprilis 4-iki
szdmaban megjelent irdsomat: "Egy elore gyartott életforma" cimmel.)

2.

A gazdasagpolitika megalkotasaban legyen a legjobb szakérto

Az addssag kezelését illetden Orban Viktor tdmaszkodik a FIDESZ szakértdinek
szamitasi eredményeire, miszerint:

"Ma rendszeresen fizetni az adossdgot, - tobb gazdasagi haszonnal és kevesebb
karral jar, mint ezt megtagadni". Ez tévedés! 1982. 6ta a kamatokra vessziik fel
az egyre Ujabb hiteleket, tehat nem is az adossagot fizetjiik vissza, hanem annak
nagykeservesen csak a kamatait. Kizart dolog, hogy az addssag-kezelésnek ez a
masfél évtizede "begyakorolt médja" szdmunkra kedvezd lenne! Akkor ugyanis
az adossag-allomany csokkent, a GDP pedig nétt volna. Ha a hiteleket produktiv
beruhazasokra forditjuk, - a befektetések hozama a GDP-t ndvelte volna, amely
novekmeénybdl az addssag egy részét mindig torleszthettiik volna. Mindezeknek
azonban mdr Ugy 15 éve éppen az ellenkezdje torténik: a felvett hiteleknek nincs
hozamuk, az adossag egyre no, - 8-10 éve pedig mar a GDP is folyamatosan
csokken. Nem az a baj vajon, hogy a FIDESZ szakértdi ugyanabbol a restrikcios
emlobdl szivtdk magukba a pénziigyi ismereteket, mint az MSZP, vagy az
SZDSZ szakértoi?! A magyar adossag bizony régen talndtt az "egyszerl
kezelgethetoseg" hatarain, képtelenség azt allitani, hogy egyfajta operativ-
preventiv méricskéléssel a probléma megoldhaté! A ndvekvd, halmozodo
adossag novekvd kamatfizetési kotelezettséget von maga utan, amit csokkend
nemzetgazdasagi teljesitmények (GDP) mellett csak ujabb és ujabb hitelek
felvetelével lehet athidalni. A kiilfoldi t6ke elmult évekbeli fokozott bearamlasa
egyébként is dontben a privatizdacios bevételekkel allt Gsszefliggésben, amely
forras pedig hamarosan végleg elapad. Rdadasul, ha a bearaml6o készpénztokét
"egy az egyben" csak addssagszolgélatra forditjuk, akkor elkotyavetyéljiik a
nemzeti vagyont, feléljiik a jovot, és igaz lehet ugyan, hogy az adott évi
kamatfizetési problémat ‘meguszhatjuk’; - er6forrasaink, tartalékaink,
lehetdségeink viszont tovabb zsugorodnak. A szakértok dllaspontja tehat
kifejezetten cinikus...

Haj6zni marpedig sziikséges. (Navigare necesse est.) Orszagunk hajoja allitolag
megnyugtatd sebességgel halad a viharos tengeren az Eurépai Unid nevil
Kénaan-kontinens felé... Csakhogy egyre nd a ballaszt stlya, a felesleges
(addssag-)teher, ami lassanként minden hasznos rakomanyt kiszorit a hajorol! A
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fedélzeten térdig all a viz, a lakossdg alkoto munka helyett Oncéla
vizmeregetéssel foglalkozik, a korméany(os) a ballaszt helyett a hasznos targyak
(a hazai termékek) tomeget (=export), sOt mar az arany-kincseket (=miitkodd
toke) hajigalja kétségbeesetten a tengerbe az elmeriilés kozvetlen veszélyének
elharitasa céljabol. Az Eurdpai Unid partja viszont kodbe vész (sokak szerint
nem is arra van), az iranytlit mdr masok sem taldljak, - tehat 1ényegében
talalomra hajozunk.

Csupan harom dolog kétséges: odaériink-e még elmeriilés elott, hova ériink oda,
- illetve kik, és hanyan? Ami viszont bizonyos: mindannyian gatya nélkiil...
Viktor!, - jégre visznek a szakértdid, mint Antall Jozsefet, vagy Horn Gyulat!

3.

Legyen karizmatikus, tomegeket magaval ragado személyiség

Orban Viktor karizmatikus személyiség. Mar lathatd, milyen lesz 40-45 évesen.
Tudatosan hii legbensd, magyar ontudatu, magyar onazonossagu 6nmagahoz...
Kérdés, hogy a tomegeket képes-e magaval ragadni, és mi var benniinket vele az
ut legvégén? Nem tudhato biztosan, hogy szamara mennyire fontos a becsapott
nép bizalmanak ujra elnyerése. A népet 6 még (!) ugyan nem csapta be (kevés
politikusunk dicsekedhet ezzel!), - de a tomegeket Gjra bizni valakiben neki kell
megtanitania. Nagy kérdés Orban Viktor egész politikai alapalldsa. Amennyiben
azt képzeli, hogy semmi extra, ez itten egy hétkoéznapi kézép-kelet europai poszt-
kommunista jogdllam, féliiton az Unié felé, amelyben mar természetes joganal és
tigyességénél fogva is 6 és elit-csapata fog 1998-t61 tokéletes euro-biirokraciat
csinalni, - ugy nagyot téved! Ennél a magyar helyzet kicsit sokkal bonyolultabb.

Nevezetesen: éppen hogy a széles tomegek, a nép - ironikusan: "kezelhetOsege" -
jelenti a legfontosabb politikai €s gazdasagpolitikai problémat. Nem az itt
ugyanis a legfObb dilemma, hogy j6 korméany vagy rossz kormany, jobbra-e
vagy balra, itt a tdke, hol a téke, magyar-e vagy mas, - hanem az, hogy
hamarosan az egész nép éhen hal vagy megfagy, hacsak nem tesz valaki gyorsan
valami nagyon jot! A helyzet roppantul kényelmetlen, nép nélkiil minden
egyszerlbb lenne: fenyegetve nehéz politizalni...

Orban Viktor egyre népszerlibb politikus. Az SZDSZ-es korok ma mar kétkedve
tekintenek ré - diktatornak, meggondolatlannak, koponyegforgatonak, s tijabban
nem tal okosnak is nevezik -, &m a nép (€s benne az értelmiség) 80 %-a szamara
azonban Orban személye jelenti 6-7 éve az utolso titkos reménységet.

Jo lenne bizonyosnak lenni abban, hogy szamara a magyar nép épp olyan fontos,
mint viszont. Ehhez dldozatkésznek is kell mutatkoznia, ki kell nyilnia, - vagyis
személyesen egyre tobbet kell kockdztatnia. ,,Sajdat érdekében fel kell adnia a
sajdt érdekét!” - amint ezt Sandor Andras ir6 szellemesen megfogalmazta volt...

"A kormany politikajaban nem érvényesiil az a felismerés sem, hogy a magyar
nepességfogyds dramai méreteket oltott, és ha a folyamat nem all meg, ennek
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sulyos gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményei lesznek. Ellenfeleinkrol pedig
akik "tudjak, merik és teszik", akdr dicséroleg is megkockaztatom, hogy semmit
nem tesznek megfontolatlanul."”
4.
Aldozatkész, kiildetéses, nagyformatumi embernek kell lennie
Orban Viktor kiildetéses ember, bar - 6 maga mondta - még nem bizonyos
ebben. Marpedig kiildetéses, kit annak rendelt a Gondviselés. Orban kiildetéses
mivoltat nagyjabol mostantdl kezdve lehet és kell is felismerni; legféképpen
abbol, hogy a személyisége akarva-akaratlan politikai vonzascentrumma valt,
mert - miként a hatalmas kozmikus tomegek gravitacids erdterében gorbiil a
térido - hatdrozottan gyorsulva gorbiil koriilotte a tarsadalmi eroter...
Miel6tt barki azt hinné, hogy pl. Ezékiel proféta vagy Nostradamus nyomdokain
haladva latomasaim tdmadtak; megmagyarazom, mire is gondolok. Orbdn
Viktor magara maradt, és ez nem lehet véletlen! (,,Sajdt tarsadalmi kozegében
sem kompatibilis.” - mondta rola szintén Sandor Andras.) Egész eddigi
szereplése egyfajta pozitiv kivdlasztodas torténete: Orban Viktor személyisége
folyamatosan tisztulva megszabadul sallangjaitol és a korabbi tévedéseitdl, tehat
exkluzivitasa egyre fokozodik, - mésfeldl a tarsadalmi erdtér mintha kitarulkozna
eldtte, hogy azutan a megfelelo idopontban pajzsként koré gorbiilve megovja,
majd felemelje 6t. A torténet fontosabb mérfoldkovei az alabbiak:

B Orban 1989-ben - Nagy Imre temetésén - elmondja hires-hirhedt beszédét.

B A liberalis FIDESZ - "Listen to your heart!" - viszonylag jol szerepel az
1990-es vélasztason.

B "Hazudik a Kormany!" - kidltja Orban a Parlamentben Antall Jozsetnek.

B Antall meghal, de politikai 6rokségét halalos agyan Orban Viktorra hagyja.

B Orban belsd ellenzéke (Fodor Gabor, Ungar Klara, stb.) tavozik az SZDSZ-
be; a FIDESZ leszakad az SZDSZ-r6l1 és el is tavolodik korabbi
szovetseégesetol.

B A FIDESZ a bels6 ¢s kiils6 iranyvaltas utan alaposan "leszerepel" az 1994-es
valasztason (a volt liberalis valasztdi mar, - a konzervativ nemzetiek még nem
szavaztak ra).

B Orban az MSZP-SZDSZ koalic16rol: "Ami osszetartozik, az most osszeno.".

B A FIDESZ polgari szévetséget 1gyekszik Osszekovéacsolni az MDF-fel és a
KDNP-vel, - de a kisérletei (akkor még!) nem vezetnek 4tiitd eredményre.

B Az MDF kettévalik, megalakul az MDNP - majdnem ez torténik a KDNP-vel
is -; a maradék MDF elhatarolodik az MDNP-t6l és a MIEP-t81, de nem keres
kapcsolatot a Kisgazdaparttal sem.

B Az MDF egyre csak veszit fogyo jelentdségébdl; majd ominézus marcius 14-
iki beszédjét kovetden Torgyan Jozsef és a Kisgazdapart népszeriisége mely-
pontra zuhan.

B A FIDESZ népszeriisége jra felnovekvében van; - Orban "pengét valt" Horn
Gyulaval (farmer/pufajka), a sajtoban SZDSZ-ellenes kijelentéseket tesz, - az
SZDSZ viszont hallgat.
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Vegylk ¢észre, hogy a "jobboldal" (MDF, MDNP, KDNP, FKgP, stb.)
jelentdsége folyamatosan zsugorodik, - € partokat egyfolytaban a szétesés €s a
politikai halal réme fenyegeti. Képtelenek a belsd viszonyaikat rendezni, mint
ahogy képtelenek egymassal - beleértve: a Kisgazdaparttal, illetve a MIEP-pel -
osszefogni is...

Nem lehet nem észrevenniink, hogy még ‘a népszerli’ Kisgazdapart is kicstuszott
egy bananhéjon a "jobbszélre", mikozben a MIEP-pel egyiitt egymast
talharsogva szidjak ugy dltalaban a liberdlisokat, dm mégsincs kozottiik
egyetértés ezenkiviil semmi masban.

Eszre kell venniink tovabba azt is, hogy mikdzben a "jobb-kézép" reményteleniil
sz&€tmorzsolddott, a partjai atomjaikra estek szét, és igy a nemzeti gondolat ma
latszolag megosztottabb, mint valaha volt; - Orban Viktor és a nemzeti-liberalis
FIDESZ népszerlisége (az SZDSZ rémiiletére) csendesen-biztosan, allandoan
nd. A szemfiiles és pragmatikus Orban Viktor azonnal észrevette, amint a
tarsadalmi erdter kinyilt eldtte, €s - mint egykor a FORMA 1-es
autoversenyeken rendre, az utanozhatatlan Ayrton Senna - gondolkodas nélkiil
bebujt a résbe. Legalabbis el-gondolkodtatd, de még inkabb dobbenetesen
sorsszerti valtozat lenne, ha végiil a liberalis FIDESZ valhatna a nemzeti
gondolat meghatarozo vonzas-centrumavd. Lehet, hogy Orban Viktor valhat
Dedk Ferenc politikajanak (kiegyezés) egyediili letéteményesévé, orokoséve, -
¢s ez esetleg torténelmi sziikségszeriiség?!

Orban Viktor dldozatkész, mert felvallalta "a résbe-biijas" személyes kockazatat.
Nyilvan elhivatott, mert kiilonben inkdbb iigyvéd lenne, mintsem
miniszterelnék-varomanyos. Hogy nagy formatumu-e? Majd kideriil 1998-t61.
Biztosan tudjuk ellenben, hogy Orban Viktor mentes a mindenfajta
kisszerliségtdl, illetve nincs kisebbségi komplexusa sem. Sikeres ember, aki
ismeri és szereti a gy6zelmet. Am megmutatta, hogy emelt fével tud vesziteni is.
Ma mar talan azt is tudja, hogy akkor még korai lett volna gyodznie...

5.

Nemzeti ontudattal és plebejus beallitottsaggal kell rendelkeznie

Orbéan Viktor nemzeti dntudatrol tesz tanubizonysagot: "Megnézhetjiik, hogy az
SZDSZ kultur-kormanyzata mit is tett a magyar kulturaval, és hogyan probdlja
elterelni a massag fedonevii kampanyaval a figyelmiinket mindazokrol az igazi
problemdakrol, amelyek a magyarsag onismeretéhez és énazonossdg-tudatihoz
kapcsolodnak." Vagy: "Valamifajta magyardzatat kellene azért adni, hogy ha
tudjak, hogy mit tesznek, akkor miért merik megtenni." Sziikségesnek tartja meg-
jegyezni: "Elfogulatlan szemlélo soha nem vonhatta kétségbe a FIDESZ nemzeti
elkotelezettseget." Tudja, hogy a hazai miikodo toke tulajdonlasi aranya politikai
kulcskérdés lesz: "... A Magyarorszag gazdasagi életét befolyasolo stratégiai
dontések tekintélyes része a hatdaron kiviilre keriilt... A kiszolgaltatottsagunk ma
nagyobb a kivanatosnal... Nem mindegy, hogy van-e az orszagnak olyan, a haza
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irant elkotelezett, a gondjait megérto, dtérzo tokeerds vallalkozoi rétege, amely
mozog ugyan a vilagpiacon, de a szamara Magyarorszdg nem csupan egy telep-
hely lesz, hanem a hazdja... Nagyon lényeges, hogy a Magyarorszdag sorsat meg-
hatarozo tulajdonosok kozott milyen szamban taldalhatunk olyan gondolkodasu
tokeseket, akik kotodnek is ehhez az orszaghoz... Egy nemzeti elkotelezettségii
tulajdonos nem érzi ugy jol magadt a sajat orszagaban, hogy neki jol megy, de az
orszagnak egyre rosszabbul." Orban Viktor plebejus beallitottsagara is utal: "...
Magyarorszdagon sajnos nem az a demokracia van kialakuloban, amit Nyugat-
Europabol megismertiink. A homlokzat ugyan demokratikus intézményrendszert
mutat, amde a homlokzat mégotti élet mar meroben kiilonbozik a nyugat-
europai demokrdacidak miikédesétol. Ma nagyon komoly kérdés, hogy vajon egy
maffia-gazdasag iranydba mozdulunk-e el, vagy pedig egy nyugat-eurdpai, a
verseny dldasos hatdsait is érvényesiteni tudo piacgazdasag iranydba. Egyre
erosodik a félelmem, hogy a maffia-gazdasag felé. Magyarorszagon a
kozépréteg erotlen, a mostani kormanypolitika pedig a tovabbi gyengitését tiizte
ki célul. Vagyis a mai magyar politika nem a kozépréteg védelmét szolgalja a
mindenkori nagytokével, s annak terjeszkedésével szemben, hanem megforditva:
a magyar politikat egyre eroteljesebben kebelezi be a nagytoke." A nemzeti piac
¢és a kulturalis értékek védelmében szol: "Ha megnézziik, hogy Magyarorszag a
sajat piacanak védelme vagy a sajat nemzeti gazdasagi érdekeinek védelmeben
milyen lépéseket tesz, és ezt Osszevetjitk a nyugati allamok lépéseivel, akkor
Magyarorszag nemhogy nem nacionalista, hanem egy onmagdt egyenesen
kiszolgaltato orszag képét mutatja. Egyetlen europai integrdacioval foglalkozo
tandcskozdson sem torténik mds, mint hogy a résztvevok az unios egylittmiikodeés
keretein beliil kiilonbozo retorikakkal, de sajat nemzeti érdekeiket képviselik... A
vilaggazdasagba kétféle modon lehet integralodni. Az egyik, hogy megprobaljuk
megorizni onmagunkbol mindazt, ami benniinket utdnozhatatlanna tesz, tehat
nemzeti karaktert ad nekiink. Mikozben elfogadjuk azt a gazdasagi parancsot,
hogy integralodni és egyiittmiitkodni kell; keressiik meg annak utjat-modjat,
hogy kozosségeinket, értékeinket, kulturankat megorizziik, valamint gazdasagi
erdekeinket ervényesitsiik. Aztan van egy masik megkozelitées, amely szerint
ennek nincs jelentosege, - integralodni kell, aztan lesz, ami lesz." A nép sorsa
iranti aggodalmat fejezi ki: "Ha a rendszervaltasnak nem a politikai intézményi,
hanem az emberi dimenziojat nezziik, akkor a mérleg rendkiviil elkeserito. Az
igazan nagy bajaink nem feltétleniil a makrogazdasagi mutatokban oltenek
testet, hanem inkabb az emberi élet alacsony mindségében... Dramai modon
romlanak a népegészségiigyi és a haldlozasi adataink, - és ezzel dsszefiiggésben
egyre sulyosbodik a népességfogyds régi problémdja. Erdekes modon ennek
megoldasdra a miniszterelnok urnak még egy otletre sem futotta."

6.
Egész nemzetben kell gondolkodnia, - legyen csaladszereté
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Orban Viktor egész nemzetben gondolkodik: "Szerintem a FIDESZ-rél s
személy szerint rolam is lecsusznak azok az ideologiai tamadasok, amelyek az
MDF-et megfogtik, raragadtak, és amelyektél mind a mai napig nehezen tud
szabadulni. A FIDESZ-re azt mondani, hogy antiszemita, vagy énram azt
mondani, hogy rasszista, ez a valasztopolgarok 95 %-anak az ajkara kétkedo
mosolyt csalna. Mi mindig vilagossa tettiik fenntartasainkat mindenfajta tilzo
radikalizmussal szemben. Szinte barmilyen nyilvanos szereplésiinkben ezeket a
kenyes kerdéseket szokatlan oszinteséggel vethetjiik fel, mert életkorunknal, élet-
utunknal fogva, nyiltsagunk és tényekhez valo ragaszkoddasunk miatt benniinket
aligha lehet meg-bélyegezni." Orban Viktor csaladparti, és nem csupan azért,
mert (ekkor még!) haromszoros gyakorld (és persze aggodo!) csaladapa: "Ez a
gazdasagpolitika egyre kiszolgadltatottabba teszi a magyar gazdasdagot a
kiilvilagnak. Az olyan hagyomanyos kozosségeket, mint a csalad, gyengiti,
szétveri... Hajlok arra az dllitasra, hogy az SZDSZ és részben az MSZP bizonyos
vezetorétegének fejében olyan tarsadalomkép él, melyben a hagyomanyos
kozosségeknek nincs szerepiik. SoOt, tehertételt is jelentenek. Szamukra egy
modern tarsadalom a hagyomanyos kozosségeitol megfosztott tarsadalmat is
jelenti, és ezt kivanatosnak, vagy leg-alabb is elfogadhatonak tartjak. Egy ilyen
tarsadalmat konnyebb manipuladlni, kénnyebb uralni... Az ember felteheti a
kerdest, hogy az SZDSZ-ben és az MSZP egy részében vajon ugyanolyan
fontosnak tartjak-e a hagyomanyos kozosségeket - pl. a felekezeteket, a csaladot
és a nemzetet -, mint amilyen fontos szerepet mi tulajdonitunk ezeknek egy
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nem." Majd azutan: "Ugyanakkor az SZDSZ és az MSZP kozotti
gazdasagpolitikai vitakban sem a tdrsadalompolitikai kérdések jatszanak
szerepet, mint példaul a magyar csaladok jovoje. Egy olyannyira veszélyeztetett
kozosségben, mint a magyarsdg, a gazdasagpolitikaban érvényesiteni kellene a
demogrdfiai megfontoldasokat. A két kormanyzo part kézott ezzel szemben nem
tarsadalompolitikai vagy ezzel oOsszefiiggd gazdasagpolitikai vitak, hanem
sokkal inkdabb csak érdekcsoportok kozotti pozicioharcok folynak." A nemzet
jovéje védelmében: "A kormany politikijanak nincs szellemi tartalma,
kovetkezes-képpen jovoképe sem. Nem egyszeriien hianyzik, de biiszkék is ra,
hogy nincs... A politika nem mas, mint egy meghatarozott kézosség, - ez esetben
a magyarsag érdekében és megbizdasabol végzett kozszolgalat. Marpedig az,
hogy ez a nép honnan jon, hol tart és merre megy - fontos kérdések. Szerintem
nem lenne szabad ugy kormanyozni, hogy a kormdnyzok nem tudjak
megmondani, mi az a szellemi tartalom, aminek jegyében kormanyoznak, és mi
az a jovo, amely felé iranyitani szeretnék az orszag hajojat."

Orban Viktor ellenfelei birdlatdval mondta el nekiink sajat elvi allaspontjat.

7.
Nyilt, nyitott és kozvetlen személyiségnek kell lennie, akinek az alapténusa
a megengedés, és nem a tiltas
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Orban Viktort a kozvélemény €s kdzvetlen ismerdsei, valamint a politikus-tarsai
ilyen személyiségnek ismerik, - hiszen 6 valoban szabadelvii. Minden
reményiink meglehet rd, hogy megvalositandd gazdasagpolitikdjaban is
‘liberalis’ lesz, vagyis hagyja az embereket, a vallalkozokat dolgozni, termelni,
kereskedni és é€lni...

8.

Fiatalnak, erdsnek, tettre késznek, egészségesnek és bolcsnek kell lennie
Orban Viktor a fentieknek megfelel. Biznunk kell benne, hogy tovabbra is bolcs
marad. Reméljiik, hogy majd okos, tisztességes és nyilvanos megallapodasokat,
egyezségeket, valamint nyiltan vallalhat6, megfontolt kompromisszumokat kot,
- de titkos kényszer-paktumokat soha.

9.

Istenben, hazaban, becsiiletben, az emberben és az élet értelmében mélyen
hivé, erkolcsos embernek kell lennie

Az interjibol megismert Orban Viktor ¢épp ilyen. A lelke mélyén

hagyomdnyosan istenhivd, - legfeljebb mint liberdlis, kiilonosképpen nem
kerkedik ezzel...

10.

Lato embernek kell lennie, aki latja a jobb jovot és vallalja a népvezér egy

cseppet sem halas szerepét
Orban Viktor elég fantaziadus ember: minden probléma nélkiil el tud képzelni a

jelenleginél sokkal jobb magyar jovot is, hiszen a mai magyar jelentdl - velem
és sokunkkal egyiitt - okkal-joggal irtozik. Hogy a népvezér szerepét mennyire
kell vallalnia, - majd kidertil...

Az elemzd esélylatolgatds réovid dsszegzése

Jelen tanulmédnyomban bizonyitani igyekeztem, hogy:

- Eddig még ismeretlen miniszterelnok-jelolt felbukkanasa és/vagy felépitése
az 1998-as valasztasokig mar nem lehetséges, tehat:

* A mar ismert potencialis jeloltek valamelyike lehet csak "a befuto".

* Generacio-valtas kovetkezik, tehat a hatvanévesek egyike sem gydzhet.

* Marginalizal6dd6  partok  kozépszerii-sziirke  vezéreib6l nem  lesz
miniszterelnok.

* Horn Gyula vagy Torgyan Jozsef esetleges gy6zelme nem tul valdszini.

* A nemzeti oldal legfébb vetélytarsa Petd Ivan és az SZDSZ.

* A nemzeti oldal legkés6bb az utolsé pillanatban mégis csak dsszeszervezddik.

* A nemzeti oldal szervezett vezetd ereje vélhetdleg a Kisgazdapart lehet.

* Az 0sszevont nemzeti ellenzék elvileg megnyerheti a kdvetkezd valasztést.

« A nemzeti oldal egyezményes miniszterelnok-jeloltje Orban Viktor lehet, és:
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« Orban Viktor meg is felel a miniszterelnok-jeldlti kovetelményeknek.

Orban Viktorral szemben mindossze az alabbi kifogasokat tamaszthattuk:

B Ugyvéd, nem kozgazdasz - igy "kénytelen elfogadni" szakértdinek
allaspontjat, illetve sajat koncepciot csak tanacsadoi segitségével képes
kialakitani.

B Szakértdi tobb alapvetd kérdésben (pl. adossag-kezelés) tévednek, igy Orban
Viktor megfeleld nézeteinek egy része is téves.

B Noha Magyarorszag mai szomoru helyzetének a diagnézisat jol allitja fel,
nincs komplett, rendszerszerlien is 0Osszefiiggd, konzisztens elképzelése a
javasolt terapiara - konkréten: még nincs veglegesen kidolgozott komplex
gazdasagi stratégidja.

B Gondolkodasi alapallasa nemzeti-liberalis, ami bizonyos konzervativ
korokben az dnellentmondas gyanujat ébreszti, bizalmatlansagot kelt.

Orban Viktor taldn nem mindenben tokéletes, viszont ma az egyetlen lehetséges.
Emellett tiszta és egyenes a tekintete.

Kedves Viktor!

Ko6sz6nom, ha meghallgattal!
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A Torgyanok fejedelme

A lehetséges miniszterelnok személyérol szolo vita folytatasa

Kivételes lehetdség volt a szamomra, hogy néhany honapja szenvedélyes és
tartalmas vitat indithattam a jelenkori magyar politika kulcskérdésérol: ki
lehet Magyarorszag kovetkezo, ujabb miniszterelnoke, ki lesz az Agnus Dei
Hungaricus, - aki a bodiiletesre nott csédtomeg (azota a kozélet mar az egy-
mds utan kipattano korrupcios botranyoktol is hangos!) felszamolasat
elvallalja és meg is oldja?!

A Demokrata valodi fiiggetlenségét és demokratizmusat dicséri, hogy a vita
nyilvanossagot kap. Hadd lasson a nép minél vilagosabban! Ha kimaradt is
a vagyonosztogatasbol, a 'privatizacio'-bol, - hadd valjék legalabb az
orszag szellemi tokéjének részvényesévé: ha attételesen, de mégis - a
miniszterelnok személye kivalasztasanak aktiv részeséveé!

Bencsik Andras hol szupersztarnak, hol a mesék kirdalyfijanak nevezte Orban
Viktort. Mint aki egyre inkdbb nagy formatumunak tlinik ugyan, - &m korantsem
biztos, hogy ténylegesen is az...

Sohasem A4llitottam, hogy Orban Viktor tokéletesen megfelel az altalam
korébban felallitott miniszterelnoki etalon kovetelményeinek. Vitainditd irdsom
igy nem is a vagyalmaim ‘kivetitése’ volt, hanem a miifajat tekintve: a
politologiai profécia kisérlete.

En nem javasoltam, hanem , megjosoltam”, hogy Orban Viktor lesz a nemzeti
ellenz€k egyezményes miniszterelnok-jeloltje. A mai ismereteink alapjan
ugyanis egyszeriien nem is lehet mas. E vélekedésemet azota a vitdban résztvevo
hozza-szolasok tobbsége is igazolta.

Mert ha netan mégsem, ugy Petd Ivin lesz a miniszterelnok.

A tarsadalmi-politikai valtozasok objektive meghatarozottak. Ha mégsem latjuk
dket pontosan eldre, annak nem az az oka, mintha csak a vak véletlen irdnyitana
mindent - vagyis hogy nincs determindcio -, hanem sokkal inkabb az §sszetevok
nagy szama s kolcsonds egymadsra hatasuk bonyolult érvényesiilése, amiért a
vég-eredmény, az Osszes hatasok ereddje - normdalis agyvelovel, vagy
komputerrel - mar ki sem szamithato.

A torténelemben tobb hiteles példa volt mar arra, hogy bizonyos szerencsés (?!)
csillagzat alatt sziiletett ember a dolgok kedvezd (?!) egylittallasdban - egy adott
szituacidban, vagy vonatkozasban - elére meglatta a jovot.

A modern vilagirodalom egyik legdobbenetesebb egyszer s” mind legaktuélisabb
regény-ciklusa Isaac Asimov Alapitvany-trilogidja és annak Osszes folytatdsai.
A véget ¢érmni nem akar6 cselekmény-flizér 4llanddan vissza-visszatérd
foszerepldje Hari Sheldon, pszicho-historikus, aki a modern szocioldgiat
(politoldgiat?!) az ujabb matematikai vivmanyokkal (valoszinliség-szamitassal,
fliggvény-analizissel, matematikai-statisztikaval, mint modszertannal) 6tvozte €s
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ezt az 0j (,,Oszvér’-) tudoméanyt - a pszicho-histériat - kora politikai
problémainak modellezésére €s megoldasara, a lehetséges jovO feltarasara és
‘szimulalasara’ alkalmazta, hogy a galaktikus valsag-korszakot min¢l jobban
‘lerovidithesse’...

Isaac Asimov miive profécia. Megjovendoli, hogy iddvel a jovendé-mondéashoz
mar nem kell transzba esni, vagy kiilonboz6 rituélis hokusz-pokuszokat végezni,
- elég, ha valaki okosan, bolcsen, tisztan és becsiiletesen, tudomanyos igénnyel
elemzi a multat és a jelent, illetve modellezi, kiszamitia és megoldja a jovo
titkat.

Isten bocsassa meg blinds lelkemnek, hogy kevélysegemben erre vallalkoztam!

A vita folytatdsara szant dolgozatomat azért is cimeztem ilyen hivalkoddan,
hogy felhivjam a figyelmet bizonyos perdonté identitis-zavarokra, sot
viselkedésbeli ellentmonddsokra, tovabba latszolagos és/vagy valodi eszmei-
politikai, illetéleg személyi-és/vagy part-"osszeférhetetlenségekre".

En tehat nem a FIDESZ valasztasi gy6zelmét (ami pedig azéta szintén egyre
valosziniibb!) ,,j0soltam meg”, - hanem "csakis" Orban Viktor miniszterelnok-
jeloltségét. Orban ma mar kialakult, szilard-homogén személyiség, progressziv
politikai ero, - sot, a FIDESZ is egyre inkabb azza valhat. El6bbire nézve friss
bizonyiték pl. Orban nemzeti elkdtelezettségii parlamenti hozzészélasa a roman-
magyar alapszerzddéshez, valamint a gazdasagpolitika kérdéskoréhez; - utobbira
pedig egyrészt a Tocsik-ligy technikailag tokéletesen kivitelezett "kirobbantasa",
masrészt a FIDESZ szakmailag rendkiviil gyorsan fejlddd, tudatos ¢és
eredményes munkamegosztassal végzett, egyre szinvonalasabb parlamenti team-
munkaja.

A legutobbi napok egyik érdekes fejleménye, hogy Peté Ivan aljasnak
mindsitette Orban Viktor azon megnyilatkozasat, miszerint: "a kormdny-
koaliciot a kadari megtorlasok koranak eszmeisége"” kapcsolja egybe. Ezek utan
Bauer Tamas a Parlamentben - a kéltségvetés vitaja kapcsan - egyenesen odaig
merészkedett, hogy a FIDESZ-t nemliberalis partnak mindsitette, és a vezetoit
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(!) készitik elo...

Kizart dolog, hogy - az SZDSZ éltal - mar a Kisgazdapart leanyvallalatinak ki-
kialtott FIDESZ val6jaban az SZDSZ fidk-érdekeltsége lenne. Ez lehetetlen!

A tOomeges néptadmogatds azonban mégis, ndvekvd mértékben - a
Kisgazdaparté.

Elismerem, valoban furcsa politologiai jovendolés; furcsa politikai-gydzelmi
kon-stellacié lenne: Orbdn Viktor és a Kisgazdapdrt! Am mégis: a realitdsokbol
ez kovetkeztetheto ki, mint "kvazi-objektiv" szamitasi eredmény; - furcsasag
pedig lesz még tobb is...
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Tehat a ‘tudomdny’ mai dllasa szerint "egy egyezményes" Orban Viktor és a
Kisgazdapart lehet egyiitt befuto, - Torgyan Jozsef és a FIDESZ viszont nem...
Aki eloz6 irasomat figyelmesen (jra) elolvassa, lathatja: nem dllitottam
Torgyan Jozsefrol, hogy "beliilrol vezérelt” vagy alomkergeto lenne. A nemzeti
oldalon, Orban Viktor mellett - csak rola nem Allitottam ezt! Torgyan
"mikodése" sokkal inkabb kiviilrél, a kornyezete €s a publikuma altal
vez€reltnek tlinik; - mindig azt nyQjtja, amit a kozonsége szerinte éppen var tdle.
Am ebben is - iddnként jocskan elszamitia magdt. A valddi fejedelmek nem
ilyenek, - Torgyan (kivdlo kvalitasai ellenére) inkabb show-man, vagy
egyenesen clown-tipus.

Erdemes egy pillantast vetniink a kozelmultra. Torgyan intellektusa - mint
masod-harmad-hegedlis - egyszeriien eltorpiilt Antall Jozsef karizmatikus
szemeélyisége mellett. A parlamenti kozvetitéseket nézve - ma latszolag Horn
Gyula, Kuncze Gabor €s mindenki mas torpiil el a vidam-furfangos tigyvéd izes
szellemessége mellett. Néhany éve a folényes Antall Jozsef valamilyen jol
idozitett borit€ékokkal tartotta sakkban két rakoncatlankodd ellenlabasat:
Torgyant és Csurkat; - ma pedig napirend eldtti felszolalasaival épp Torgyan
tartja rettegésben a kormany-koaliciot; a nagyobb nemzeti tinnepek el6tt pedig
Csurka a fovarosban, a nagy-gytiléseivel a Demszkyt...

Milyen érdekes! Antall Jozsef miniszterelnokként elfeledkezett potom 20
milliard USD kommunista 6rokségii dllamadossag toroltetésérol. Ennek minden
kinjat maig is nydgjik... Torgyan Jozsef - ligyvédként - az ‘atkos’ rendszerben
kereste meg a rozsadombi villdja arat, - pdrtjaval egyiitt nem is nagyon vett részt
a Horn-villaval kapcsolatos tiltakozasokban. Antall mint igazi szdvetségest,
sosem vette komolyan, maholnap viszont miniszterelnok-varomanyos lehet.
Nem valoszinii, hogy - a miivét korai halala miatt befejezni nem tudo - Antall a
mai folytatassal egyetértene. Csurka Istvan pedig nagyon régen, - aldirt valamit.
Antall alatt "el-szabotalt" egy privatizacios AVU-filmforgatokonyvet (28,8
millidéért), - 1992-ben azonban irt egy ‘falrengetd’ tanulmanyt, ami akkora
‘tetszést’ aratott Debreczeni Jozsef és az SZDSZ koreiben, hogy azonnal
kirekesztették Ot, és szamuzték az MDF-bol, a Parlamentbdl, mindenhonnan
egyenesen a Hosok terére, és/vagy a Kossuth teérre. Partja nemrég az épild
Horn-villa el6tt tiintetett a Remetehegyen, maga viszont sikerteleniil kinalt
megegyezést és fuziot a rozsadombi remetének...

Lehet, hogy a nemzeti ellenzék egysége csak tigy jon végiil 1étre, ha minden, ma
még létezd, amugy stabilnak latszo csoportosulds, part elébb atomjaira esik
sz€t?! Az egység megteremtéséhez azonban nagyformdtumu allamferfi
szuksegeltetik...

Stulyos identitas-zavarokat latok Torgyan, illetve a Kisgazdapart kapcsolataiban,
mikodésében, valamint onértékelésében is. Latom ugyanis Torgydn Jozsefet és
Cseh Maridt a Parlamentben még napirend elétt, G. Nagy Ilianné Maczé Agnest
alkotmany-szovegezés kozben, és duzzogva a szakértOk zavaros, tulzottan
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onallé megnyilatkozéasai miatt; sot, a Kisgazdapart tandcsadoit: Timdr Gyérgyot,
Pokol Bélat, Szabadi Bélat, és latom az FKgP hatalmas, egyre ndvekvd létszamu
nincs-telen paraszti és lesiillyedt kispolgari tagsagat is. Latom még a poros-
torténelmi levegdjii, feélig-kihalt duna-parti kisértet-kastély felé¢ igyekezni dr.
Schamschula Gyorgydt, a nagy magyar autopalyaépité-minisztert...

Azutan latom wugyandét néhany hét mulva sietdsen tavozni, - ugyanonnan.
Torgyan helyetteséiil vette maga mellé, - majd szinte azonnal menesztette is.
Nem furcsa..?

Meglepd, hogy a Tocsik-tigy kozvetlen torténéseir és feltart tényei eddig
latszolag nem sok kart tettek a regnéld koalicioban; - de vélt vagy valddi eszmei
analdgidi, bizonyos személyi konzekvencidi komoly rombolést okoztak a
nemzeti ellenzék tdbordban. A Schamschula-féle homalyos sikerdij-iigy
(mostantol minden siker-dijas iigylet mogott korrupciot kell gyanitanunk?!)
miatt vagy kapcsan Torgyan ismét csak érdemi segitOtars nélkiil maradt, és
meggyengiilt a Nemzeti Szovetség vezetése is; - sOt, a Latorcai-Giczy parharc
kovetkeztében  esetleg  felgyorsult a  Kereszténydemokrata  Néppart
kettészakadasa is...

Kivalasok, elhatarolodadsok, kizarasok, kilépések, felbomlasok, szakadasok és
szakitasok, szétesés (tisztulasi folyamatok?!) minden mennyiségben, - fuzionak,
illetve kozeledésnek, vagy plane egységnek viszont nyoma sincsen...!

Ma Magyarorszagon nemcsak polgarsag nincs, hanem bizony még a kisgazdak
is hidanyoznak! Jelentés 1étszamban egyszerlien nincsenek kisgazdak.
Kisgazdakon ugyanis 6nalld, sikeres mezdgazdasagi vallalkozokat, a magyar
farmereket kéne értenilink, akik alig vannak... Kiknek az érdekeit képviseli a
torténelmi Fliggetlen Kisgazdapart?! Csak nem a vagyontalan, foldnélkiili,
munkanélkiili és nincstelen agrarproletarokét, az épphogy vegetdlo videki
kispolgarokét?! Mindezek utan sajnos nem latok semmilyen megvalosithatéd
koncepcidt sem; - ugyanakkor a jo szdandék felé vezeté ut egyelore csak csupa
Pokollal, Szabadival van kikévezve. Tagadni tudnak csak, - allitani nem...

Torgyadn Jozsef és a Kisgazdapadrt tarsadalmi bazisa a legizgalmasabb kérdések
egyike, amit csak széleskorli tapasztalatok megszerzésével, és/vagy politologiai
felmérések, kozvélemeény-kutatasok alapjan lehetséges beazonositani. A
probléma az, hogy Torgyan (és az FKgP) egyre ndvekvd szavazotabora,
szimpatizansainak széles tomege wugyanazokbol, a mara mar hatalmasra
duzzadt, reményteleniil el-szegényedett és nincstelen (t6bb millios!) rétegekbdl
ered, illetve tapldlkozik, - akik 1994-ben, a szocidlis gondoskodds
visszanyerésének reményében, ujra a Magyar Szocialista Partra szavaztak!

A Demokrata az egyetlen olyan sajto-orgdnum, amelyik hétrol-hétre
empirikusan  regisztralja a dobbenetes politologiai  tényt, hogy «a
kozvéleménykutatasok alapjan hazankban mar hosszabb ideje (!) Horn Gyula és
Torgyan Jozsef egyszerre a ket legnépszeriibb s a két legnépszeriitlenebb
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politikus is egyben, mikozben a partok népszeriiségi listdjat fej-fej mellett vezeti
hol az MSZP, hol az FKgP! Az eb ott van elhantolva, hogy a FKgP
népszerlisége 1994. 6ta - a potencialis rdszavazok 1élekszaméaban mérve - €pp
annyit novekedett, amennyivel a Magyar Szocialista Parté csokkent...

Nincsen ebben semmi csodéalatos! Az FKgP ¢és az MSZP potencidlis szavazdinak
aranya ma kiilon-kiilon nagyjabol egyforman 18-22 %, egyiitt kb. 40 %, - ami
épp annyi (10+30), amennyi 1994-ben is volt. Az MSZP a nincstelen nép
csaloddsa kovetkeztéeben az elmult 2 év soran nagyjabol 10 szazalék-pontnyi
szavazatot el-veszitett, ami hianytalanul atvandorolt a parlamentben jol
odamondogato FKgP-hez (Torgyanhoz). Régi romai-birodalmi "politikai-
vezet6i" tapasztalat, hogy a népnek kenyérre és/vagy cirkuszra van sziiksége.
Vagyis: a népet etetni és/vagy szorakoztatni sziikséges, hogy mnehogy
forradalmat csindljon! A romai csdszarok nyilvan tapasztalatbol tudték, hogy a
kenyér, vagy annak egy bizonyos hanyada - ideig-oraig - cirkusszal is
helyettesitheté! A remélt ‘kenyeret’ 1994. 6ta a Horn-kormany egyaltalan nem
biztositja, - kap viszont a televizio-nézé nép a kenyér helyett cirkuszt, Torgyadn
Jozseftol!

Tudnunk kell, hogy sem az MSZP, sem az FKgP szavazobazisanak meghatarozo
tobbsége nem a varosi emberek koziil, és foleg nem az értelmiségbol keriil ki, -
hanem a vidéki, elsésorban az agrar és kistelepiilési lakossag korébol. A varosi
proletaridtusnak, a kispénzii alkalmazottaknak egy nem tal széles rétege - féként
néhany évvel ezeldtt - még MSZP-szimpatizans volt, de ugyanez a réteg éppugy
vonzodik Torgyan Jozsef szellemiségéhez is. Mert ez a 1ényeg: a két part tomeg-
bazisa teljesen azonos, az azonos rétegeken beliil abszolut szabad az atjaras, - a
kenyér igérete és a cirkusz hoborgése egymdsra szabadon atvalthatok. Olcso és
demagog - egyben ideiglenes, és nagyon bizonytalan! - konvertibilitas ez, ami
gyakran egyazon személyen beliil érvényesiil vagy borul fel, és vezethet belso
identitas-zavarokhoz is...

A magyar nép szeret(ne) jokat enni €s jokat nevetni - egyszerre. Az infarktusnak
¢s a depresszionak nem a kiados €s izletes taplalkozas a f6 eldidézdje, hanem az
dllando fesziiltség, a nincstelenség, a kilatastalansag és a letbizonytalansag. A
latszolagos titok megfejtéséhez ismerni kell a magyar 1élek zegzugait. Az egy-
szer(l nép fiai - ha mar Ggysem lakhatnak jol - legalabb jot rohognek az egészen!
Es Torgydn Jozsef bemonddsain nagyon jokat lehet nevetni...

Mindezeket Torgyan Jozsef tudva tudja, és tudatosan alkalmazza is; - népies
bolcsességét tekintve a parlamentben abszolut egyeduralkodo.

A népi bolcsesség Budapest betonbunkerében élve - nem lenne
megszerezhetd!

Negyvenévnyi fovarosi élet utan, a nép kozott nyitott szemmel jarva - mar sokkal
inkabb. A leirt helyzet az MSZP és az FKgP alapvetd identitdis-zavara...
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Az MSZP régen nem baloldali part - pedig jogelddje, az MSZMP részben az
volt! Tevékenységében szinte az anarchizmusig felelotleniil liberdlis és
antiszocidlis. A gulydskommunizmus latszolagos ¢€s valds vivmanyait az
utodpart régen romba-dontotte, €s a kapitalizmus helyett az dallammonopolista
feketegazdasagot épiti. Ez nem pusztan agyrém, hanem dupla politikai
skizofrénia!

Kovetkezménye az lesz, hogy a kozel teljes tomegbazis lassan atall az FKgP-
hoz.

Az FKgP nem igazi baloldali part, azoktdl kifejezetten tavol 4ll; - s6t, mereven
el is hatdrolddik toliik. Torgyan Jozsef nagy ivii szonoklataibol barmilyen vonat-
kozasban nehéz lezart és kerek koncepciora kovetkeztetni; - mindenesetre kevés
konkrét elképzelésébdl egy radikalisan ‘jobboldali’, egyszemélyi-populisztikus
diktatura jovokeépe rajzolodik ki. Torgyan atfogoan és részletesen (zart logikai
osszefiiggés-rendszerben) soha nem beszél a nemzeti stratégiarol, a gazdasag-
politikarol, a liberalis piac ¢és a szociadlis védohalo viszonyardl, az allam
pénziigyi szerepvallalasardl, az dllami koltségvetés €s adorendszer reformjarol, a
nemzet-kozi gazdasagi integraciorol, a kiilsé 4allamadossagrol és a
privatizaciérol, az inflaciorol €s/vagy a restrikciordl. Pedig hat a mindezekrdl
alkotott "gombolyl" véleményébdl lehetne kovetkeztetni arra, hogy ismert
tomegbazisa, potencialis szavazoi szamdra konkréten milyen életfeltételeket, és
javulo megélhetést kivan megteremteni valasztdsi gyozelme esetén. Torgyan
megnyilatkozasaibodl jelenleg megfejthetetlen, hogy csupdn szavazo-taboranak a
valos rétegzodését nem ismeri, €s ezért nem tudja eldonteni, hogy kinek mit is
igérjen, - vagy egyaltalan nincs is semmilyen koncepcioja?! Pedig Torgyan és az
FKgP tomegbazisat valojaban az orszag legszegényebb ¢s legkilatastalanabb
egzisztenciaju rétegei alkotjak, akiket csak igazan baloldali, plebejus identitasu
politikaval lehetne valoban megnyerni, majd a valasztasi gyozelem utan "ki is
elégiteni”...

Lehet, hogy Torgyan pontosan tudja: a kortes-hadjarat soran - éppen az MSZP-
vel azonos tomegbazisa miatt! - nem operdalhat ugyanazokkal a pozitiv
valasztasi bloffokkel, mint korabban az MSZP, mert akkor teljesen hitelét
veszitené. Azon- kivil: vajon mibdl igérjen barmit is?! Vagy: igérjen
foldosztast?! De, ha gy6z: mit fog adni, és kinek? Amit az MSZP adott a
parasztoknak, a foldmiiveseknek: a nagy semmit?! Outdna is, jbél csak a
csalodas kovetkezik?

Torgyan és a Kisgazdapart azonos-e azzal, aminek hirdeti magat, azonosul-
e a valasztoival, képes-e progressziv jovoképet mutatni a kisgazdaknak, a
fold-munkasoknak, a munkanélkiili zselléreknek, a koldusszegény
mezogazdasagi Kispolgaroknak? Vajon az-e, akinek és aminek hissziik?!

A fentiekbdl viszont kovetkezik az is, hogy a tovabbi partoknak (MDF, KDNP,
FIDESZ, SZDSZ, MIEP, MDNP, stb.) felesleges is a szavazdtaboruk ugrasszerti
bdviilésében reménykedniiik, mert semmi esélyiik nincs arra, hogy szavazatokat
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raboljanak a csokkend népszeriiségli MSZP-tdl, amikor a szocialistak szavazat-
vesztesége szinte hianytalanul az FKgP szavazat-nyereségeként jelenik meg!

Eddig 6sszesen harom "szovetségi €s/vagy fzids kisérlet" ismeretes:

- Az FKgP kezdeményezésére a Nemzeti Szovetség Magyarorszageért Egyesiilet,
amely laza egylittmiikodés az FKgP, az MDF ¢és a KDNP egyes részei kozott;
- vezetdi: Balaton Péter, Hasznos Miklos, és volt Schamschula Gyorgy.
KDNP ko6z6tt maig nem jott 1étre, - viszont barmikor mégis 1étrejohet.

. A MIEP (Csurka Istvan) inditvanyara a MIEP és az FKgP kozott, amely
faziés javaslatot Torgyan Jozsef nemrégiben mereven ¢és kategorikusan
elutasitotta.

Nem érthetd, hogy a Nemzeti Szévetség miért olyan laza még mindig. Taldn

azért, mert az MDF ¢és a KDNP ¢éppugy meg akarja Orizni Onallosagat e€s

fliggetlenségét az FKgP-vel szemben, - akéarcsak az FKgP a MIEP-pel szemben.

Az lehet a gond, hogy Lezsdk és Giczy éppugy nem fogadjak el a Nemzeti

Szovetségben Torgyan Jozsef esetleges személyes vezeto szerepét, mint a

Polgari Szovetségben Orban Viktorét. A kulcskérdés mindig ugyanaz: melyik

part vezetdje legyen a szovetség vagy a fuzio vezetdje, tehdt a potencidlis

miniszterelnok-jelolt.

A nemzeti t6ltésli partok vezetdinek tobbsége nem tud elszakadni a hét-nyolc

éve kialakult part-struktaratol, és/vagy csak sajat személyében tud gondolkodni.

Meg-rogzottseg, szemellenzosség, rovidlatas, sziiklatokoriség, korlatoltsag és

mono-manias egoizmus ez. Lehetséges, hogy most Bencsik Andrdsnak van

igaza, és nekiink nem iigyvédre vagy kozgazddszra, hanem tényleg
pszichiaterre és/vagy katonatisztre lesz sziikségiink...!

Az MDF szétesését nem a FIDESZ "akna-munkdja”, nem is az SZDSZ-vezette
"ellenséges" liberdlis sajtd, a taxis-blokad, a Demokratikus Charta, sét, a
spontdn privatizacido, az MSZP-s ndmenklatira-burzsoazia, vagy az Antall
Jozsef korai halala altal okozott altalanos tanacstalansag idézte eld, - hanem az
MDF-ben, mint tomeg-mozgalombol kialakult tomeg-pdrtban folyamatosan
mitkodo eszmei erozio, a kontraszelekcio folytan névekvo személyes
torzsalkodas, az onzés és a széthuzas, a kicsinyes ellenérdekek szabad
ervenyesitése, valamint nem utolsé sorban az eredeti iigy eldruldsa egyesek
részerol. Mindezek egylittes kovet-kezményeként az MDF fokozatosan
elveszitette eredeti identitasat, legismertebb vezetdi elszigetelddtek (Csoori
Sdandor), meghaltak (Antall Jozsef, Csengey Dénes), kizartdk oOket (Csurka
Istvan), kiléptek (Schamschula Gyorgy), vagy 1) partot alapitottak (Szabad
Gyorgy, Szabo Ivan, Konya Imre, Kulin Ferenc). A tomegpart ‘borzalmas
tagsagarol’ is érdemes ejteni néhany szot. Eloszor is: a spontan privatizacid
mamora 1991-t6l atragadt az MDF-es vezetok ¢€s a kliensek egy részére, akik a
volt MSZMP-s funkcionariusokkal karoltve, vigan vettek részt az allami vagyon
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szétturkalasaban. Mdsodszor: mindez nem csoda, - egyesek szinte az MSZMP-s
tagkonyviiket lobalva érkeztek az MDF-be... Harmadszor: éppen az a
tomegpart-jelleg legnagyobb hatuliitdje, hogy a mennyiség a mindség rovasara
megy. A tagok nagy része vagyont, allast, beosztast, hitelt, pénzt és hatalmat
vart az MDF-tagsagatol; amint azt - a hiis€ég jutalmaként - a korabbi MSZMP-
tagsaga soran megszokta... Amikor az MDF hatalma végiil is odalett: a csupan
erdekbol jott emberek tomege hagyta azonnal cserben a partot. Az MDF jelenleg
nem képvisel semmi kiilonlegeset vagy jellegzetest, - karakterét, tomeg-bazisat,
vezetdinek jelentds részét elveszitette. Hosszu évekig tart majd, amig ez a part
ujra megerosodve képes lehet kialakitani a sajat arculatat. Az MDF-fel
szemben a MIEP 1998-ban egészen bizonyosan bejut a parlamentbe. Sziik réteg-
bazisanak érdekeit batran, egyenesen, kovetkezetesen, - tehat hitelesen képviseli.
A MIEP-esek a diihiiket, az indulataikat, elkeseredésiiket nem szégyellik, hanem
nyiltan viselik;, - am az MDF-esek és az MDNP-sek lelkifurdaldsbdl eltitkoljak,
lenyelik, igy a kronikus gyomorfekély osszes tiinete s tudata kiiil az arcukra, ami
idénként szdanalmas ldtvany. Mas vonatkozasban: a MIEP vezetéi ahhoz
hasonlot sem mondanak (nem is gondolnak) szazezer ember eldtt, hogy:
"liberalis dog-keselyiik, al-liberdlis férgek ragjak a nemzet testét”. Ez a
kijelentés - ha a tartalmat "megprobaljuk" megfejteni és konkretizalni -
nyilvanvaldéan durva ki-rekesztési torekvés, altalanossagban pedig olcso és
demagog bloff. Lehet, hogy néhanyan "jot rohogtek" ezen, - dmde a jozan
tobbség hovatartozastél fliggetleniil csak fintorgott, vagy kifejezetten
szégyenkezett...

A demokricia nem egy idealizalt, konfliktusok ¢és széls6ségek nélkiili

tarsadalom, amelyben "a j0" (a nosztalgikus MDF) fokozatosan ismét

egyeduralkodova valik (mindenki a jo MDF-re szavaz), - "a gonosz", az alland6

"bajkeverd" (az SZDSZ, a FIDESZ, a MIEP) pedig "igazodik", vagy elbukik...

A partok csupan valasztoik, szimpatizansaik érdekeit igyekeznek képviselni.

Az élet nem mese, amely beteg-oreg jo kirdlyokrol és tékozlo kirdlyfiakrol szol.

A politikusok jelleme nem egyszerlien fekete vagy fehér. A magam részérdl egy

olyan szines vilagban hiszek, illetve reménykedem, amely tele van ugyan meg-

oldasra varo konfliktusokkal €s harcokkal - melyek megoldodnak, de rogton

ujak keletkeznek -, de amelyben semmilyen jelentos rész-érték (erény, ember,

nemzet, kisebbség) nem vész el, mindig ujabb értekek jonnek létre, mialtal az

ossz-értek mennyisége egyre novekszik, igy a vilag egyre szinesebbé és

értékesebbé valik. Ebben a remélt, eljovendd vilagban:

» Lehet és szabad esetenként még Csurka Istvannak is igazat adni.

. Lehet és szabad a MIEP pozitivumairél beszélni és irni, - nem csupdn az
SZDSZ, hanem akar az MDF és az FKgP ellenében is.

» Lehet és szabad Orban Viktor nemzeti elkotelezettségével és karizmdjaval,
miniszterelnok-jeloltségével kalkuldlni akkor is, hogyha még nem teljesen
kiforrott, viszont végérvényesen (?) liberdlis...
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* Lehet és szabad az SZDSZ-t profi partnak, valamint Peto Ivant - a sajat
érdek-korében! - redlpolitikusnak tartani és nevezni, akkor is, ha egyébként
osztondsen és tudatosan egyardnt nem dalmodunk rola, illetve vele.

En sem tartom reélis alternativanak azt a megoldast, miszerint tiirelmesen
varjunk addig, amig egy ujabb Antall Jozsef, kozvetleniil az 1998. eévi
vdlasztasokat megelozoen, teljes fegyverzetben elénk nem ugrik. Ez a "spontan
eldugras" még egyszer nem fordulhat eld, - mdsrészt mi minden szarmazott
abbol is...!

Az alapkérdés: ki lehet a nemzeti oldalon a miniszterelnok-jelolt, aki a
képviselo- valasztason majd legyozheti a mdsik oldal legesélyesebb jeloltjét,
Pet6 Ivant?

Masfél évvel a parlamenti valasztasok eldtt még nem lehet mindent lefutottnak
tekinteni, az viszont egyértelmi, hogy a jelenlegi part-és személyiségi felallas
és szerkezet, tovabbd a fennallo hatalmi viszonyok dontéen meghatarozzak a
kozeli és a tavolabbi jovO nagypolitikai strukturdjat. Elvben elképzelhetd
merdben 1) (?) egyezményes ellenzéki miniszterelnok-jeloltek - példaul:
Demeter Ervin, Pusztai Erzsébet, Giczy Gorgy, stb. - felbukkanésa is. Barki
"ugorna" is azonban Ujként elénk - minden tekintetben behozhatatlan lenne a
hatranya. A két 6 esélyes - és egyben rivalis! - Torgydn Jozsef és Orban Viktor.

Tisztaban vagyok vele, hogy az efféle személyi esélylatolgatast épp az érintettek

kedvelik a legkevésbé. Tudataban vagyok, hogy barmely politikai személyiség

elétérbe helyezése masok hatranyara, komoly gazdasagi, lobby-, part-,
személyi-, illetve szimpdtia-érdekeket sért. A legfobb és igy a legszentebb érdek
azonban a magyar nép, a nemzet érdeke, kovetkezésképpen az esélylatolgatas €s

a kettejiik k6zotti objektiv kiilonbségtétel elemi kotelességiink!

Alapvetd emberi és dllampolgari jogunk, hogy megértsiik: melyik esetben, mi

var rank. Es nem akarunk még egyszer tévedni - mert éhen halunk...

« Mindketten nemzeti ontudattak, viszont Torgyan Jozsef autoriter-diktatorikus
(nem megengedo!) tipus, Orban Viktor viszont liberalis (megengedo) alkat.
Ha a kovetkezd négy éves ciklusban nem engediink teljes szabadsdgot az
onallé vallalkozasnak, nem liberalizdljuk az ado6-és hitelrendszert, nem
engedjiik az embereket szabadon élni, alkotni és dolgozni, hanem barmilyen
formaban, de tovabb folytatjuk a restrikcidt és a terhek ndvelését -, akkor
vége mindennek...

- Mindketten erdsek €s egészségesek, van viszont kozottiik harminc év, amivel
Torgyan Jozsef bolcsebb, - Orbadn Viktor viszont fiatalabb. Az 53 évnyi (!)
csOdtomeg eltakaritdsa egész embert, talan egy egész életet kivan. De minden-
képpen két, esetleg harom (!) ciklusnyi miniszterelnokséget. Torgyan Jozsef
ehhez tal 1d6s, - az elso ciklus végén mar 69 éves lenne. Végképp szakitanunk
kellene az orosz (Brezsnyev, Andropov, Csernyenko és Jelcin) modellel,
amely szerint ,, bajt” csak az nem okoz(hat), aki mar elérte az aggastyan-kort.
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Itt és most éppen a nagy baj elharitasa a feladat, ¢s nem valamiféle allag-és
erték-meg0Orzo latszat-tevekenyseg.

Mindketten tapasztalt, taktikus vezetok, - viszont Torgydn Jozsef ontorvényii-
maganyos elnok, aki nem tir ellentmondast, illetve eleve kialakult végleges
véleménye van mindenrol. Szentiil hiszi, hogy mindenben 6 a legjobb. Nem
véletlen az, hogy csak mostanaban kezd tarsakat és szakértdket engedni maga
mellé, s6t, némelyikkel szinte azonnal szakit. Az ilyen vezetd - legyen bar-
milyen okos is! - sokkal nagyobb hibaszazalékkal dolgozik és dont, mint az,
aki eredendden demokratikus gyakorlatot folytat. Aki megszokta, hogy
minden dontését egyediil onmaga késziti eld €s hozza meg - a tobbévtizedes
tigyvédi praxis pont ilyen! -, az 63 éves koraban mar csak nagyon nehézkesen
képes beletanulni szakeértoi testiiletek mozgatasaba, és dontéseiben csak
latszolag és a latszat kedvéért fogja magat rajuk bizni. Orban Viktor modern,
demokra-tikus vezetd, aki nem képzeli magat mindenki masnal mindenben
okosabbnak; tdrgyi ismeretekben igy ritkabban tévedhet.

Orban Viktor - noha egykoron agyagba kivanta dongolni a kommunistakat! -
teljes nemzetben gondolkodik. Torgyan Jozsef radikalis-jobboldali hajlamu
lehet, - bar nagy valosziniiséggel csak szavakban. Orban Viktor - a fiatalsdga
ellenére - teljesen higgadtnak latszik, az indulatai sosem ragadjak el. Torgydn
indulatos, - tehat bizonyos fokig onmaga és mindenki szamara is egyarant
kiszamithatatlan.

A kommunizmus romjainak a felszdmolasdhoz €s a modern szabad versenyes
kapitalista gazdasag megteremtéséhez, a demokratikus jogallam felépitéséhez
teljes nemzeti osszefogasra lenne sziikség, amire hazankban - néhany évig -
utoljara 1945-ben volt példa. Az e szazadban elszenvedett rettenetes kinok és
pusztulas kovetkeztében a magyar nemzet testén beliil olyan ellentétek, év-
szdazados problémadk fesziilnek, amelyek sikeres fel-és megolddasa szamtalan
kis és nagy kompromisszum, egyezség megkotését teszi majd sziikségessé,
ami szinte emberfeletti bolcsességet kovetel a miniszterelnoktél. Orszagunk
megmentése ¢s felépitése érdekében minden korabbi vélt €s valodi sérelmét el
kell felejtenie minden magyarnak, ehhez viszont olyan miniszterelnékre van
szitkség, aki nem ujabb ellentéteket generdl, és nem is a tiizre ont olajat,
hanem a haborgo tengerre, hogy azt elcsendesitvén, - biztonsagosan révbe
érhessen az orszdg hajoja. Olyan miniszterelnokre van sziikség, aki mogott a
legszélesebb nemzeti Osszefogéas bontakozhat ki, sot, akit a nemzeti tabor egy
részének a része is elfogad, - s aki valoban ¢€s ténylegesen az egész nemzet
minden egyes tagjanak a boldogulasat igyekszik eldsegiteni. Az elkdvetkezd
1dokben ugyanis éppen Ugy megengedhetetlen a nép-nemzeti (bar tobbségi)
diktatura, mint a bolsevik-liberdlis (valdjaban kisebbségi) egyeduralom ujra
kialakuldsa és/vagy tovabb folytatodasa.
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Tovabbi gytlolkodések helyett j6jj0n el a munka, a békés alkotas és épités minél
hosszabb, boldog korszaka. Tényleg ‘jussunk el Europaba’, de ne oldodjunk fel
a népek multikulturadlis olvasztotégelyében, maradjunk meg magyaroknak.
Jojjon el a mi orszagunk, az osszes magyarok orszaga!
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Nemzeti tépelodések Orban Viktorrol

1996. majus 21-ikén irott "Nyilt level Orban Viktorhoz" cimii cikkem végiilis
"Orban Viktor szupersztar” cimmel jelent meg a Demokratiban, augusztus 8-
ikan. Folytatasa, "4 Torgyanok fejedelme” (1996. augusztus 18.) viszont soha
sehol nem jelenhetett meg. Sdndor Andrds, mikozben kitlindnek tartotta a cikk
gondolatmenetét, sulyos hidnyossagot - "fehér folt maradt benne egy nagyon-
nagyon jelentos politikai tényezo!" - fedezett fel az alabb idézendd szoveg-
részben, melyet egyébként én anno Bencsik Andrasnak, a vitanyitd cikkemre
irott valaszabol idéztem...

fgy kezdédtek a levelezésiinkben foglalt tépelédéseink Orban Viktorrol.

"En sem tartom redlis alternativinak azt a megolddst, mely szerint tiirelmesen
varjunk addig, mig egy Antall Jozsef, kozvetleniil az 1998. évi valasztasokat
megelozoen, teljes fegyverzetben elénk nem ugrik. Ez a 'spontan elougrds' még
egyszer nem fordulhat el6, masrészt mi minden szarmazott abbol is..."

Sdndor Andras (1996. X1. 1.): "Antall a valosagban nem spontanul ugrott elo,
hanem egy 1985. ota szisztematikusan végrehajtott kivilasztas eredményeként,
amikor ugyanis az SZDSZ amerikai fonokei kivalasztottak a szoba joheto,
kiilonbozo iranyu vezetoket a majdani tulajdonosvdltis idejére (amikor is
Magyarorszag Gorbacsov tulajdonabol datmegy Bush tulajdondba), barmilyen
valasztasi eredmény esetére. Antall Jozsef volt a kisgazda-jelolt, de mivel a
Kisgazdapart nem fogadta be, dtmanipuladltak az MDF élére, - ha tetszett a
tagsdagnak, ha nem. Ami tehdt a gondolatmenetedbél kimarad(t), az az orszdag
fiiggd helyzete egy bizonyos transznaciondlis pénzcsoporttol és az ezzel ossze-
fonodott radikalis zsido nacionalizmustol. Mert amikor Jeszenszkyék-Szaboék
kivaltak az MDF-bol, ezt egyenesen a fentiek szolgdlatiban tették, abban a
reményben, hogy kapnak toliik majd valamiféle szerep-alamizsnat, hiszen
Bronfmanéknak-Soroséknak nemzsido kiszolgalokra van sziikségiik. Kérem,
probalja meg ebben az Osszefiiggésben is dtgondolni Orban Viktor esetleges
miniszterelnoki szerepét. Ezzel véletleniil sem akarom mondani, hogy O.V.
alternativdja Torgydn."

Czike Laszlo (1996. XI. 8.): "Csurka Istvan irta a Forumban Orban Viktorrol,
hogy minden rajta mulik: megtartja, vagy eldobja Antall Jozsef stafétabotjat.
Azt hiszem: a dolog valahol tényleg ilyen egyszeri. Ugyanaz az ember meg is
tarthatja, illetve el is dobhatja. A (vdlasztdsi-valtoztatasi) lehetoség Antall elott
is nyitva allt, dm 6 - mint tudjuk - nem élt vele. A napokban hallottam a hirt:
Orban Viktor talalkozott Torgyan Jozseffel, akivel megegyeztek: Orbdn lemond
a miniszterelnokségrol, viszont igy 6 lesz Torgyan kiiliigyminisztere. Nekem is
vannak komoly kétségeim azirant, hogy vajon Orban Viktor elvallalja-e a sors
dltal rea osztott kegyetleniil nehéz szerepet, vagy sem. Egyelore ugy néz ki, hogy
nem. A ‘torténteket’ (ertsd. titkos megegyezés) Bencsik igy értékelte: ‘Latod? A
becsvagyo Orban lepaktalt Torgyannal, mert karrierizmusat a kiiliigyminiszteri
szek is kielegiti!” Szerintem a dolog ennél sokkal bonyolultabb. Valaki kiilfoldrol
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figyelmeztethette Orbant, hogy a szocial-liberdlis krach utani balhét még vigye
el Torgyan, és csak azutan johet el az o ideje. Az SZDSZ szerepe itt kétiranyu
lehet. Megprobadljdak kompromittalni Orban Viktort, am ha Orban hajlithatatlan:
igyekeznek torbecsalni ot. Lehet, hogy lépre megy. Mindenesetre az iigy nem
lefutott, valésziniileg késziilédnek is mdr a street-fighterek. Ugy gondolom, hogy
Orban Viktor személyes becsvagya - hozza még vitathatatlan politikai tehetsége
- olyan nagy ‘elony’, hogy a jelenlegi mezonyben gyakorlatilag verhetetlen. Sot,
csapdaba csak ugy eshet, ha megszédiil s megfeledkezik a kételezo ovatossagrol.
A torténések azt bizonyitiak, hogy nagyon is Ovatos. Ovatosabb, mint
amilyennek onmagadtol szabad volna lennie... Talan Orban Viktor esetében
minimalizalhato minden kockdzat. Nemcsak ravasz és becsvagyo, hanem helyén
van az esze is. Diktdtornak tinik, de csak azért, mert igazi urainak 6 az egyetlen
kivalasztottia. Ezek az urak pedig bizonyosan nem az SZDSZ-ben iilnek. Az
SZDSZ szerintem egyebkeént is szétesofélben van: az eredeti kemény mag
"legfélelmetesebb" tagjai tandcstalanul forognak a sajat tengelyiik koriil, mint
megannyi keringd dervis. Ujabb urak jonnek, szolidabb kiaddsban...”

Sandor Andras (1996. X1. 20. - "Felho-arcok” cikkbol): ""Nos, ha Csurka
nem uralmar-tipus, ezt Giczyrdl és Lezsakrol még inkabb el lehet mondani.
Szabo Ivan nem vezetd, hanem specialista, Jeszenszky pedig tipikus masodik
ember, bdr a becsvagya nem kiozonséges. Igy marad a mezényben a két rimeld
név: Torgydan és Orban. Szegény ember vizzel f67. Mindketto mogott jelentos
erok vannak: Torgyan mogott a tomegek, - Orbdn mogott a nemzetkozi

hatalmak. Torgyan Antall antipolusa, Orban Antall dldasdat birja. (Ennek
koszonheti a kiilhatalmi tamogatast is.) Torgyan kozeledik a hetven felé,
Orban fiatal. Torgydn mindenestiil plebejus népvezér-jelenség, Orban Viktor
intellektualis. Mogotte kiilfoldi foiskolik és a 'Liberalis Internacionalé"
tekintélye is dall. A neve az egyszerii parasgtoknak s a Hornban csalodott
"kadarianus' kisember-tomegnek mit sem mond, anndl inkabb van esélye
megszerezni az értelmiség bizalmat. Torgydn az értelmiségnek ellenszenves, de
orszagszerte bizalmasan 'jozsibdcsizzak' ot a parasiti és kétségbeesett
kisember-milliok. Mind a ketto szomjas a hatalomra, de kiilon-kiilon egyik is,
masik is Tantalos marad. Nem mond-e nagyon sokat, hogy a maga
egyivasuival mindketto illeszkedésképtelen (szamitogépes tolvajnyelven:
"inkompatibilis')? A hangsulyozottan (bar kissé feliiletesen) nemzeti-
konzervativ Torgyan Jozsef nemcsak a nemzeti-radikdlis Csurkatol
hatarolodik el, de a nemzeti-konzervativ MDF-tol is; - a liberalis Orban maris
"aljas és gyalazatos'' jelzot kapott azoktol, akiket Soros inditott vele egyiitt el:
a szabaddemokratiktol. Marmost, ha ketten nyujtozkodnak a hatalomért, de
egyik sem éri el, a hatalom azt is megéri, hogy egymas vallara dlljanak. S
mikor mar a gyiimolcsot leszakitottak, majd megmérkoznek. Az okori Roma
mar produkalta ezt a modellt: a két rivalis ideiglenesen tarsul és maga mellé
vesz egy pénzembert; - azutin egymds ellen fordulnak, és az erdsebbik (a

4

"jobb politikus'', illetve a pénz tamogatottja) gyoz. Ezt a modellt nevezték el
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triumvirdtusnak. Az elso volt Ceasar, Pompeius és Crassus, a mdsodik
Octavianus, Antonius és Lepidus. A rendszeralkoto hatalom kérdése Caesar és
Pompeius, illetve Octavianus és Antonius kozott dolt el. Akdarmilyen
perverznek hat: lehetséges-e egy olyan felallas, hogy miniszterelnok Torgydn,
kiiliigyminiszter Orban Viktor? Lehetséges! Nem errol almodunk (mar csak
azért sem, mert ez csak akkor keriilhet kozel a realitashoz, ha az agressziv
kiilso erok is integraljak terveikbe), de rovid tavon a redliak erosebbek, mint
az almok.”

Czike Ldszlo (1996. XII. 8.): "Végre megkaptam a FIDESZ-t6l 'A polgari
Magyarorszagert' vitairatot, és jelenleg tanulmdanyozom. Nem vicc: tényleg
majdnem olyan, mintha Csurka Istvan irta volna! Az Ordég ilyen gonosz lenne,
hogy tokéletes plagiumot kiévet el?! En csak a kovetkezbket nem értem: minden,
sokévtizedes eltévelyedését megbocsdatjuk Pozsgay Imrének, sot ossznemzetileg
tiszteljiik, csoddljuk és visszasirjuk (?) Antall Jozsefet, komolyan el tudnank
képzelni a miniszterelnoki barsonyszékben Torgydan Jozsefet, minden tovabbi
nelkiil elfelejtjiik 'azt a bizonyos alairdst’ Csurka Istvannak, mint tékozlo fiukat
visszavarjuk 'a kozos nemzeti ellenzéki akolba' Jeszenszky Gézat, Konya Imrét,
Kulin Ferencet, Szabad Gyorgyot, pedig ok erejiik teljeben, képesseégeik teto-
fokan kovettek el sulyos tévedéseiket! De mar nem tudjuk megbocsatani Orbadn
Viktornak, hogy fiatalon-éretleniil-tapasztalatianul egykor-egyszer félrevezették,
illetve hogy evekkel ezelott johiszemiien 'elfogadta a Halal Csokjat'?! Errare
humanum est! Miért nem bocsatjuk meg neki, hogy akkor tévedett, és miért nem
hissziik el, hogy most megvaltozott?! Miért nem dll kozos érdekiinkben, hogy
megbocsassunk neki? Csak, mert liberalis? Nem volt-e vajon izig-vérig szabad-
elvii Kossuth Lajos, Széchenyi Istvan, Petdfi Sandor és Dedk Ferenc?! Az MDF
halo poraban is 'jaj’be szép', - a virulo-nemzetépito FIDESZ pedig 'helybdl
biidos'? Esélyt sem adunk Orbdnnak - neki nem!? Ki érti ezt?! En nem.”

Sdndor Andras (1996. XII. 11.): "Nem arrol van sz0, hogy 'nem bocsdatunk
meg' Orbannak. A Soros-indittatas a tehertétel. Persze, ez a bizalmatlansag
gyengiiloben van. Jo volna, ha egyszer sajdt érdekében latvanyosan felaldozna
'sajat érdekét'. Ez olyan hési halal a csatatéren, amelybol azonnal feltamad és
maogé sorakozik mindenki! Konyaékat, Jeszenszkyéket nem varjuk vissza, ezek
gennyes alakok, és undoritobbak, mint az SZDSZ-esek, mert azok legalabb
nyilt ellenségek. Nem sirjuk vissza Antall Jozsefet. Csurka 'aldirasa’ nem
okvetleniil biin. Legfeljebb naiv volt, mert azt képzelte, hogy az egyik farkassal
veri agyon a mdsikat, mint Toldi. Még nem tudhatta, hogy minden ut Romadba,
illetve a Balzac-utcaba vezet (ott lakott Aczél).”

Czike LaszIlo (1997. 1. 31.): "Meggydzodésem, hogy valodi nemzeti egység
nélkiil ugyanez a koalicio nyeri az 1998-as vdlasztisokat. Az egység
megteremtéséhez egy nagyformdtumu, fiiggetlen, eros férfiura van sziikség, aki a
politikai tomeg-vonzds centruma, egyezményes miniszterelnokjelolt, késobb
miniszterelnok lesz. Orbannak és Torgyannak meg kell egyezniok egymdssal. A
nehézség az, hogy az egyezségnek csak olyan tartalommal volna szabad
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létrejonnie, hogy: Orban Viktor a miniszterelnok, Torgyan Jozsef pedig
legfeljebb (beliigy)miniszter. Erre azonban még nem értek meg az erdviszonyok,
bar szerintem mdr nem kell sokat varni. Ezen az egyetlen dolgon mulik a
nemzeti egység."

Sdndor Andras (1997. 111. 12.): "Létre kellene jonnie az iitoképes és bizalom-
felhalmozo egységnek. A sors emberének, semmi kétség, a te 'Gyozod’ latszik,
s ezen nem vdaltoztat az, hogy én el vagyok-e ragadtatva tole, vagy sem.”

Czike Laszlo (1997. Il 16.): "A sors embere - 'végre' Te is latod! - valoban
Gyozo! Szerintem ezzel mar Lezsdk és Giczy is megalkudott, a két Ivan mar
régen jol latja (Deutschnak még szannak ugyan egy epizod-szerepet!), Torgydn
sem dughatia homokba a fejét. A radikélis nemzetiek (MIEP, KDNP?) egyetlen
esélye lehetne, ha felfedeznék Orbant, s mindent elsopré kampanyba kezdenének
a nemzeti egység megteremteséért, amelynek partoktol fiiggetlen természetes
vezére Orban Viktor. Az egység végso arculatdat az hatdrozhatja meg, akié 'a
feltalalas’ eredeti joga. Eppen ezért siirget az id6. A nemzeti egység, és vezetdje
Orban Viktor nagymértékben olyanna fog fejlodni, amilyenné a mai és a holnapi
dllapotokhoz valo igazodas kényszeriti. Lényegeben ezért nem értem a magyar
politikat! Nagy igazsag, hogy a szabadsag a felismert sziikségszeriiség. Ehelyett
a nemzeti ellenzéki tabor folyamatosan konnyelmiien és ellentmonddsosan pot-
cselekszik. A FIDESZ tocsikol, az FKgP pedig igyekszik raiilni a
gazdatiintetések nyakdra, a Néppart a népet keresi, a KDNP onazonossagat
kutatja, az MSZP népi szarnya mar a frakciozasrol is lemondott, az MDF a
lakitelki mozgalom Osszeurdpaivd terebélyesitésén faradozik, a MIEP pedig
tizenhetedszer hirdet szigoru itéletet a kormanykoalicio felett. Csupa impotens
potcselekvés! Holott, mi lenne a feladat?

- Kell-e siirgosen nemzeti egység? - Kell!

- Létrejohet egyezményes-egyetlen miniszterelnok-jelolt nélkiil? - Nem!

- Van-e erre alkalmas személy? - Van!

- Hany van? - Egy!

- Ki az? - Orban Viktor!

- Mogé alljunk-e, egységesen, valamennyien? - Igen!

- Felkérjiik-e, megkeérdezziik-e egyiitt, hogy elvallalja-e? - Igen!

- Tehet-e mast, mint hogy elvallalja? - Nem!

Tiszta szamitogépes igen-nem dontési mechanizmus. De nem a nép tehet arrol,
ha ez nem lép mitkodésbe. Az egyhelyben topogasrol kizarolag Torgyan Jozsef,
Giczy Gyorgy, Lezsak Sandor, Szabo Ivan, Latorcai Janos, Isépy Tamds, Surjdan
LaszIo, Pozsgay Imre, Sziiros Matyads és Csurka Istvan tehetnek, mert 0k ennek
az elképeszto abszurd rémdramanak a rendezoi és a legfontosabb szereploi is
egyben. Mindegyik a hatalom letéteményesének hiszi magat. Folyamatos pot-
miusorrol gondoskodnak, mikozben az orszdag lassan szétesik. Orban Viktort
végiilis meg fogjuk vadlasztani miniszterelnoknek. Nem azert, mintha tokéletes
lenne, nem azert, mintha o6 lenne a 'legkisebb rossz', nem azért, mintha a sok jo
koziil 6 lenne a legjobb, hanem mert (az esélyesek kozott) 6 az egyetlen, aki a
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feladat megoldasara alkalmas. A probléma inkabb az, hogy hogyan értessiik ezt
meg a 'tobbi érintettel’; - s mit csindljunk a FIDESZ-szel, amely placentdnak jo
volt, de most mar le kellene vadlasztani az ujsziilott kirdlyrol."”

Sdandor Andras (1997. 111. 19.): "Jo, jo, ott egye fene, jojjon hdat az a hires-
nevezetes Orbdan Viktor! Mégsem lenne jo tulsagosan kordan megegyezni
benne. Legalabb a leheto legkevesebb ideje legyen a Moszad-iigynokségnek
célzott aknatelepitésre. Varhato, hogy 'elszabadul a pokol', mert ennek az
orszagnak nincs vezetése, ez olyan, mint egy autobusz, amelynek a vezetdje
szivinfarktust kapott, viszont a Moszad taviranyitasu pokolgépei bent vannak,
s akkor robbannak fel, amikor a tdavolbol radidutasitist adnak, akik
elhelyezték oket."

Czike LaszIo (1997. 1IV. 13.): "Orban egydltaldan nem romlott, s elég okos ahhoz,
hogy ne legyenek illuzioi. Mas a baj vele, az, hogy madnidkusan ‘retteg’, nehogy
szélsojobboldalinak bélyegezzék a liberosok. Azt hiszi, nyilt szinvallds nélkiil is
gy6zhet. Ez nem illizié ugyan, viszont elképesztéen kockdzatos kisérlet. En azt
hiszem, ez a dolog lényegileg kényszerpalyan mozog: (1) Az SZDSZ egyetlen
esélye Orban Viktor megbuktatasara, ha puccsot szervez ellene, vagy felbérel
valakit a belso partiitésre. Talan ez fog torténni. (2) A puccsot Orban leveri, am
ezaltal nyilt szinvallasra keényszeriil. (3) Innentol Orban Viktor lesz a nemzeti
tabor természetes vezetoje.”

Sdndor Andras (1997. IX. 15.): "Mert a jelenlegi uralmar-kandidatusok mar
mind meg vannak kornyékezve; a prioritdast szemldatomadst az onkielégitésnek,
a személyes hatalmuknak adtik. Ez az Idahegy, Paris ezuttal New York - az
aranyalmadval. A hdarom istennd (ezuttal dllion meg a menet, stb.) Orbdn,
Torgydn, Horn Gyula. Ok illegetik magukat. S a magyar nép élete? A magyar
nép kovetkezo évszazadai?! Tolgyessy csak azért tépi izgatottan a hajat, ne-
hogy az SZDSZ-t kicselezo Horn kapja az aranyalmat. Orban Viktor mar a
miniszterelnokségre késziil és tarcdkat osztogat. Torgydan eldre iszik a medve
borere. Isépyék elmennek fiatal demokratanak, ott biztosan 'leesik valami'.
Katona Tamadas azon borong, be kdar lenne, ha igazi uriemberek nem jutndnak
manddtumhoz. S a magyar nép élete? A magyar nép kovetkezo évszdazadai?!
Sdndor Andras (1997. VI. 1.): "Orban Viktort a bilderbergi kerekasztalnal
kijelolték szamunkra, s mar javaban programoznak minket, hogy jovore ot
valasszuk meg Antall és Horn utin harmadiknak, és azt higgyiik, ez a mi
akaratunk. Megvan ennek a technikdja. Rutinkérdés ez. A baromfigydr
leghorn-tyukjai is mind azt hiszik, hogy a Teremtd ketrecbe teremtette oket,
automata etetovel. Nem mintha Orbdan Viktor nem lenne esetleg szabad
koriilmények kozott is alkalmas a magas tisztségre. Lehet, hogy alkalmas
lenne, lehet, hogy nem. Vilagért sem bantjuk ot. Abban azért mégis van némi
kiilonbség, hogy egy nemzet a sajat életmiikodése sordan termel ki a maga
szdmdra egy kormdnyf6t, vagy pedig valahol eldirjdk a szdmdra. Am ha
torténetesen Kossuth Lajost eloirtak volna valahol kormanyzo-elnoknek, -
minden bizonnyal nem lenne ott a képe ma a szobam falan. Vagyis hat a
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bunda ismeretében nem olyan auguri miivészet tudni, ki lesz a bajnok. A Peto
megtette kotelességét, a Peto mehet. A Horn megtette kotelességét, a Horn
mehet. Orban Viktor! - Parancs! - Hozzam! - Parancs! - Jovore maga lesz a

fObizalmi! - Ertettem!""
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Botcsindlta kozgazdaszok

Nagyjabol egy évvel ezelott a Demokrata hasabjain, 3-4 terjedelmes elemzd
tanulmanyomban is foglalkoztam az egyik legfontosabb aktudlis politologiai
kérdéssel: miszerint egy "elképzelt etalon' alapjan ki lehet, illetve személyes
tulajdonsagai alapjan ki lesz-legyen hazank kovetkezo miniszterelnoke.

Akkor, ott az egyik alapveto feltételként emlitettem, hogy a lehetséges jeloltnek
legyen sajat, ondllo, megvalosithato nemzetgazdasagi stratégiai elgondoldsa,
hosszutavu  gazdasdagpolitikai  koncepcioja. Szemére vetettem Orbdn
Viktornak, hogy neki ilyen nincsen, - vagy "ami van', az tévedés.

Am azéta kideriilt, nyilvinvalovd valt, hogy megvalosithaté koncepcidja egyik
vezetd politikusnak, partelnoknek, sot, a kozvetlen tandacsadoiknak sincsen, -
urambocsa’ a koncepcio teljes hianya a legfelsobb magyar politikai korokben
dltalanosnak mondhato.

Az ok is kéonnyedén kitapinthato: a vezeto politikusaink (és/vagy a szakértoik)
szakmai képzettségiikre nézve vagy nem kozgazdaszok, vagy ha igen, - életiikben
nem dolgoztak gazdasagi vezetdi beosztasban!

A kovetkezmények beldathatok: vezeto politikusaink azt hiszik, hogy a gazdasag-
politika olyan targykér, mint mondjuk a futball: minden végzettség nélkiil barki
a szakeértdje lehet. Igy aztan vigan ‘gazdasdg-politizdlnak’, s hozzdk parlamenti
"dontéseiket" - mindenfajta szakertelem nélkiil. Ugyanakkor a gyakorlatban a
gazdasdagot valakik mégiscsak iranyitiak. Ok nem politikusok...

Ok egy zdrt kor, a pénziigyi elit, - amelynek a tagsdga 20-25 éve véltozatlan.
Koncentralodnak (Orszagos Tervhivatal, Pénziigyminisztérium, Nemzeti Bank),
ha a helyzet "kedvezo" és kvazi-illegalitasba rebbennek szét (Co-Nexus, Vektor,
Deloitte/Touché, Daiwa, Nomura, APV Rt., kiilonféle bankok, vegyes vdllalatok,
kutato intézetek, felszamolok), ha a bolsevik rendtartds decentralizdciot ir elo...
A naiv-boldogtalan szemlélddd, a nép egyszerli fia - sok millidan vannak
ilyenek! - talan azt hiszi-hiheti, hogy Magyarorszagon 1989-1990-ben tényleges
rendszer-valtas tortént: a szocializmust felvalthatta a kapitalizmus. A Kkicsit
hozzaértébb "szemlélddd" szdmdara azonban feltiinik: sem az egyik nem volt, sem
a masik nem igazi. Az dllamszocializmust (vagy dllamkapitalizmust!)
valojaban a szupra-naciondlis kapitalizmus valtotta fel. Kideriilt, hogy a valodi
valasztoviz nem is a kommunisztikus kontra kapitalisztikus, de nem is a
diktatorikus kontra demokra-tikus tdrsadalmi-gazdasadgi rendszerek kozott
hazodik: hanem inkdabb a nemzet-gazdasdagok és a vilaggazdasdag kozott,
hiszen a f0 tendencia az integrdcio.

Ezért lehetett Magyarorszagot "egy tollvonassal" koztarsasdgga kikialtani, -
egész egyszerlien, a "nép" szocska puszta elhagydsaval. Egyéb téren a 1ényeget
illetéen nem valtozott semmi. A "privatizacid" nevezetii grandidozus miibalhé se
tévesszen meg senkit! Mar 1989-ben a nemzeti vagyonunk, a miik6do tékénk
volt a 20 Mrd USD kiilsé allamadossag - mint vilagbanki, IMF és egyéb
hiteleink - zaloga. Lényegében csak a tényszertien mar amugy is fennallé allapot
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‘Jogszerusitését’, legitimaldsat jelentette az a folyamat, melynek révén nemzeti
vagyonunk ‘valodi tulajdonjoga is’ a nemzetkozi tokés bankokra, egyéb
hitelezéinkre szdrmazott at. Azért, hogy a privatizicidt viszonylag
zOkkenOmentesen, s kiilonosebb tarsadalmi megrazkodtatasok nélkiil lehessen
megvalodsitani, - a magyar reform-kommunista elit, a nomenklatura is kapott egy
szép nagy szeletet a privatizacios tortabol.

Az mar csupan ‘hab a tortdn’, hogy ez a reform-kommunista pénziigyi elit "jog-
folytonosan" megtarthatta a gazdasagi-hatalmi pozicioit, €s ma, decentralizalt
fel-tételek kozepette ugyanugy vidaman uralkodik és iranyitja a legfontosabb
makro-gazdasagi folyamatokat, mint tette azt az el6z6 20-25 év soran...

Ez az elit gyakorlatilag magaban foglalja az orszag szinte valamennyi pénziigyi,
kereskedelmi, iizleti és/vagy gazdasdgi vezetd szakemberét, hiszen ez a
‘tarsasdg’ mar a kezdetektdl fogva monopolhelyzetben van, zart korben
termelddik Ujra; aki szimpla pénzkeresés helyett gondolkodni probal, gyorsan
lazdn és eredményesen lefizetik, - ha pedig tovabbra is kilog a sorbol, soha
tobbe, senkitdl nem kaphat megbizast, stabil munkalehetdseget.

Ez is oka annak, hogy az ellenzéki partoknak egyszeriien nincsenek haszndlhato
pénziigyi szakértéik. gy azutan a sziikséges tudas és ismeretek hianyaban vagy a
sOtétben tapogatozva botorkalnak (FKgP) vagy eleve "megvezetik Oket"
(Fidesz). Amennyiben a nemzeti ellenzék a vialasztisokat megnyerve, mégis
hatalomra keriilne, - a kormanyzati munkdjaban kénytelen mindig ugyanarra
a péngiigyi lobbyra tamaszkodni, amely persze "teszi a dolgat", vagyis ujra
meg ujra el-darulja a "gazdait". Ez tortént az Antall-Boross kormanyokkal is; -
¢s nagy valo-sziniiséggel ez torténhetne (esetleg torténik!) a Kisgazda-Fidesz
kormanyokkal is. Kovetkeztetés: a magyar nemzetgazdasdg a kollaborans
pénziigyi elit arulasa révén hullhatott konnyedén a szupranacionalis hitelezOk
olébe, - egyetlen magyar zokszo vagy puskalovés nélkiil. Utdlag viszont mar
minden felismeres, kinlddas, vagy plane ragkapalas teljesen hiabaval6, hisz a
tényeken, az elveszett tulajdon-jogon mar semmi nem vdltoztat...

Az egészen (be-)avatott 1atasu szemlél6dd, vagy még sokkal inkabb a tudatosan
és regota ‘maskent gondolkodo’ azonban tisztabban latja a szomoru valdsagot.
Nemcsak hogy a faktol is jol latja az erdot, - hanem felismerve az erdd valos
torvényszeriiségeit, pontosan a helyére tud elhelyezni benne minden egyes fat.
Bizonyos dolgokat legalizaltak, més dolgokat pedig éppen hogy elrejtettek...

A gazdasdgot (ugyanazt a gazdasagot!) azonban ma - fent is, lent is - ugyanazok
iranyitjak, mint azelStt: csak hat persze kicsit masképpen!

fgy valhatott Dr. Laszlo Andras MNB-s, PM-es, OTH-s szakemberbol, Ikarus-
menedzserbdl az dllami vagyon nagystilii " vallalkozojava", a Co-Nexus elnok-
vezérigazgatojava, majd pedig tulajdonosdvd. Igy lehetett Kardos Péter OTH-
focsoportfonokbol Co-Nexus Rt. vezerigazgato, Wallis-Holding-vezérigazgato-
helyettes, illetve a févdros portfolié menedzsmentjének igazgatdja. igy lett Kupa
Mihdly PM-hivatalnokbol a karrierje végkifejletében Antall pénziigyminisztere,
mara pedig sikeres pénziigyi tandcsadé. 1gy lett - vagy maradt - Vértes Andris,




62

Nagy Sdandor, Lengyel Laszlo, Matolcsy Gyorgy kutatdintézeti igazgato. Princg
Gabor postabankos elnok-vezérigazgato, Lehoczky Laszlo OTH-lakdsosztdly-
vezetobol Co-Nexus Rt. vezérigazgato, majd postabanki igazgato. Akar Laszlo
korabbi vallalati vezetobol PM-adllamtitkar, illetve Sods Karoly Attila Co-Nexus
Rt. tisztségviselo, majd IKM-adllamtitkar; - elobb Tompe Istvan, majd késobb
Csepi Lajos, azutin Lascsik Attila az AVU vezérigazgatdja, majd mindhdrom
pénziigyi tandcsado, - tovabba pl. Nagy Imre a Caola, Angyal Addm a Ganz-
Danubius, késobb az lkarus, valamint Széles Gabor a Videoton vezérigazgatoja.
De igy lett Medgyessy Péter is ujbol pénziigyminiszter.

Az MDF 1990. évi valasztasi gyozelme utian sokan mar elore féltek egy vala-
mikor bekovetkezo visszarendezodéstol. Ostobasdag volt ez, hiszen nem ment
végbe semmilyen "odarendezodés'! Mi rendezodhetett volna hdt vissza?!
Mindez azonban csupan "sovanyka bevezetd" a mottoban kérvonalazott valodi
mondanivalom részletes kifejtéséhez. Mondandom lényege ugyanis elsdsorban a
partokrol, azok elnokeirdl - miniszterelnok-jeloltjeinkrol! -, legfontosabb vezetd
személyiségeirdl, az Orszaggytilés hangad6 politikusairdl s sziikebb-tagabb
szak-ért01 bazisaikrol: vagyis politikai-gazdasdgpolitikai  dontéshozoink
gazdasdgi-pénziigyi szakképzettségérol, vélelmezhetd szaktudasukrol szol.
Politikai partunk van kormanyzo és ellenzéki, népies és népnélkiili, parlamenti
és azon kiviili, nemzeti és kozmopolita, liberalis és konzervativ, egyszemélyi s
tan demokratikus, keresztény és hitetlen, erdszakos és jambor is. Pénziigyi
elitiink azonban csak egy van, kinek a szamdra tokmindegy, ki van éppen
hatalmon... Ma éppen a magukat liberadlisnak alcdzd kozmopolitdk épittetik-
betonoztatjdk a kapitalizmust a magukat szocidldemokratanak d4lcazo
Osbolsevikokkal, - akik egy tal lencséért eladtak az egész orszdagot a
multinacionalistaknak, ijedtiikben és mohosdgukban hirtelen lemondtak oOsszes,
sosem létezett baloldali értékeikrol, tovabbd onnon lelkiiket is az 6rdogre biztak
zdlogul, cserébe a kapott koncért.

Csoda-e hat, hogyha egy ilyen, tetotol-talpig meghasonlott érték-és viszony-
rendszerben az osszes skizofrén politikusunk elkezdi kozgazdasznak képzelni
magat?!

A rendszervaltozas Ota Magyarorszagon az egyszerii lopds metodikdjat
dllamilag tudomanyos szintre emelték, ¢és elnevezték privatizacionak. A
legsotétebb dupla-fenekii tranzakciok neve: jo iizlet. Az elmult években tobb
doktori cim sziiletett, mint 0jsziilott, - az orszagot elarasztottak a hdaromnevii
emberek. Az 1) generacid egyik legsikeresebb tagja a ‘Noi Vécé’ nevii
gyongyosi punk-zenekarbdl indult, egészen az dl-adjunktus cimig vitte, majd szo
szerint a barsonyszékben végezte...

Igen sok vy tipusu sikerembert ismerek. Van koztiik, aki a mérndki tudomanyok
doktora, pedig annak idején mar az elsd évfolyamrol kiragtak, - a foxi-maxit
bezzeg elvégezte, igy lett esztéta. Egy masik Ur géplakatosi oklevéllel a
zsebében diplomézott kézgazdasz, noha az egyetemen sohasem lattdk (nem a
harom hirhedt fradi-futballista - B., B., M. - valamelyikérdl van itt szo!), majd
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crer

sohasem latta senki. Olyat is ismerek, aki sokaig esztétanak adta ki magdt, mint
onjelolt 0jsagird, am a diplomajat csak évekkel késObb szerezte meg.

Ezek a kordabbi "0sztonds magan-szabadalmak" azota mdar sorozatgyartasu
tomeg-cikkekké valtak: eme szellemi lengyel-piacon barmikor vdsarolhato
nyelvvizsga-bizonyitvany, barmilyen diploma és tudomanyos fokozat éppen ugy,
mint hamis utlevel vagy forgalmi engedély - mindennek szabott arfolyama van...

Amde Magyarorszag jelenkori helyzetében a legnagyobb baj mégiscsak az lehet,
hogy ebben az orszagban annyi mdr a nagyformdtumu botcsindlta kozgazdasz,
mint réten a fiiszdal. A ‘dicsé emlékezeti’ Mao Ce-Tung hires-hirhedt jelszava
volt, hogy: "Viragozzék minden virag!". Virdgzott is, rendesen. Mint ismeretes,
a kulturalis forradalom nagy vivmanyai kozé tartozott, miszerint téesz-
parasztokat kéthetes gyorstalpaloval sikeresen képeztek ki orvosokka, illetve
vice versa. J6 néhany evvel késobb - elnézést kérek a fekete humorért! - a 1azado
egyetemistak "lekaszalasara" is sor kertilt: a Mennyei Béke terén. Majdnem gy,
mint nalunk, 1956-ban, a Kossuth-téren...

Szoval egyrészt tul sok a botcsinalta kozgazdaszunk, masrészt tul kevés az igazi.
Pedig orszagunknak sajat nemzeti stratégiara lenne végre sziiksége, amelynek a
kidolgozasat kizarolag valodi, nemzeti elkotelezettségii szakértoktol remélhet;jiik.
A sarlatanok, a koklerek, a kontarok, az alszakértok, a botcsinalta kozgazdéaszok
ugyanis hamar latvanyos kudarcot vallanak, - a nemzetietlenek pedig
gatlastalanul tovabb folytatjak az orszag kidrusitasat és eladdsitasat.

Nézzik, hogyan is allunk a vezetd politikusaink kézgazdasagi szakértelmével,
illetve vajon lehetnek-e vérmes reményeink e téren a kozeljovoben?!

Goncz Arpdd dllamf6, kiztdrsasdgi elnok, orszigunk legfobb kozjogi
méltosaga eredeti foglalkozasara nézve iro-miifordito, - tehat a legkevésbé sem
kozgazdasz. Ugyanakkor a rendszervaltas ota kétségteleniil heves érdeklddést
mutat a globalis gazdasagi, pénziigyi kérdések irant, - elég, ha csupan arra
gondolunk, hogy évek ota személye a legizgalmasabb attrakcio a vallalkozok
orszagos baljan. Emellett rendszeresen nyilatkozik tisztan kozgazdasagi
kérdésekben, - ‘holtbiztos tippeket adva’ bizonyos problémadink atfogo
megoldasara. Allamfénk az elmult években gyakran utazott tavoli foldrészek
orszagaiba (emlékezetem szerint pl. Kanaddba, az USA-ba, Malajzidba, Dél-
Koredba, stb.) is, ahol a kereskedelmi €s az {izleti kapcsolatok fejlesztésérdl,
kolcsonos befektetési lehetdségekrdl, esetleg konkrét projektekrdl is bizvast
es(het)ett sz6, - s6t, talan megallapodasok, szerzddések és iizletkotések is
szllet(het)tek. Mindezt valdsziniisiti az is, hogy az 1990-es évek els6 felében
tett kiilfoldi Utjain kozismert magyar iizletemberként rendszeresen Goncz Arpad
kiseretéhez tartozott Dr. Laszlo Andrds, a Co-Nexus elnok-vezér-igazgatoja is,
aki feltehetGen pénziigyi tanacsokkal latta el a koztarsasagi elnokot. Konkrét
tizleti sikerekrdl nincs tudomasunk.

Horn Gyula miniszterelnok kozgazdasagi-pénziigyi szakértelmét semmiképpen
nem vonhatjuk kétségbe, hiszen a szakképzettségére nézve vérbeli tizemgazdasz!
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Mint ismeretes, pénziigyi foiskolat végzett a szovjetuniobeli Rosztovban, doktori
lehet a mindezekrdl szo6lo, gyakori, igen részletes sajtohiradasoknak. A
kozgazdasagi szakképzettség meglétének dicsds€égebdl mit sem von le az a tény,
hogy - a sajtd szerint - sem a diplomamunkahoz, sem a disszertdciohoz nem
lehet a szokvanyos intézményes uton hozzdjutni. Pusztan érdekesség, hogy a
Co-Nexus Rt. néhany igazgatdja szintén még a kommunista gazdasagfelfogasu
Szovjetinidban szerezte meg kdzgazdasagi vagy egyéb felséfoka végzettségét, -
ok ma szintén sikeres kapitalista szakemberek. Nem lenne éppen eredeti
szellemeskedés azonosulnom azzal a gyakori-ellenzéki véleménnyel, miszerint
miniszterelnokiink Rosztovban anno nemzetkézi kommunista iigynokkepzot
végzett. Az effajta mindsitgetésekkel ugyanis nagyon csinjan kell banni!
Ugyebar ilyesmit nyiltan egészen addig nem Allithatott senki, ameddig
Magyarorszagon is a 1étez0 kommunizmus uralkodott. Na marmost: akkoriban
egy ilyen kijelentés egyenértékii lett volna azzal, mintha valaki ma azt 4llitana,
hogy nemzetkozi kapitalista (globalista) tigynokképzore jart mindenki, aki
mondjuk az USA-beli Yale-egyetemen szerzett diplomat. Ugye, micsoda
képtelenség?! Vagy: sokan és gyakran viccelddnek azon, hogy a magyar
kommunista part és allami vezetdink annak idején minden jelentos kérdes el-
dontése céljabol Moszkvaba mentek tandcsért, vagy konkret utasitasert, - vagy
éppen azon, hogy 1989-ben az MSZMP-bdl MSZP-v¢ alakult allampart vezeto
négyesfogatanak (Németh, Nyers, Grosz, Pozsgay) "elsé hivatalos utja"
allitolag rogton Mark Palmer, USA-nagykovethez vezetett. Vigyéazat! Vajon
hova jartak 1988-1989-ben rendszervaltd nagyjaink - Pozsgay, Géncz, Antall -
aktualis jo tandcsokért? Amerikdba.

Es vajon hova is jar allando eligazitasért orszaggyiilésiink nemzetkozi
integracios bizottsaganak vezetdje, az ifju dr. Orbdan Viktor?! Briisszelbe.
Miko6zben napi harom-négyszeri gyakorisaggal ismételgeti - taldn onmaganak?!
-, hogy mar-pedig Briisszel nem Moszkva. Vagy: hova is ment igazgato-
bankarnak a volt miniszterelnokiink, Németh Miklos, és volt MNB-elnokiink,
Bod Péter Akos? Az EBRD-hez, a Kelet-Eurdpai Ujjaépitési és Fejlesztési
Bankhoz. Es: hova tavozott levitézlett pénziigyminiszteriink, Bokros Lajos
tanacsadonak? A Vilagbankhoz...

No és kis egyszerlsitéssel: ki parancsol a teljesen eladosodott Magyarorszagnak,
legaldbbis, ami a pénziigyeket illeti? Mr. Wolfensohn, a Vilagbank igazgatoja.
Es végiil: ki szabja meg a kovetendé politikai iranyvonalat Giczy Gyéorgynek, a
KDNP elnékének? Wim van Welzen ur, - nand, hogy "Briisszelbol''!

Ne vadoljunk, s ne "biintessiink" tehat senkit sem meggondolatlanul: sem Horn
Gyulat, sem Antall Jozsefet, sem Orban Viktort, - vagy masokat!

Erdemes néhany szot szolnom arrél, hogy véleményem szerint mi lehetett az oka
1989-ben a mar emlitett MSZP-négyesfogat gyors felbomlasdnak? Nyilvan az,
hogy egy bolsevik-tipusu part csak ideig-ordig miikodhet tobbpolusu, kvazi-
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demokratikus vezetés alatt, hisz a kommunista partok alapvetd miikodési elve
az tin. "demokratikus centralizmus', vagyis az egyszemélyi diktatiira. (Eppen a
latszolagos demokratizmus koromszakadtaig valod erdltetése okozza napjainkban
- ragyogo példa! - az SZDSZ gyorsuld felbomlasat.) Pozsgay Imre sorsat
roviduton megpecsételte, hogy: nyilvanosan és "hivatalosan" népfelkelésnek
mindsitette az 1956-os forradalmat és szabadsagharcot. Akasztott ember
hazaban a kotelet, - bolsevik partban a népet emlegetni megbocsdthatatlan
biin. Németh Miklés - a gyorsfelfogast, tanulékony vidéki fiatalember - a
rendszervaltas elokészitése, a miniszterelnoki stafétabot és ‘a rémiilettel
felfedezett’ 20,5 Mrd USD adossag atadasa utan Angliaba sietett bankar-
szerencsét probalni. Grosz Karoly sajnos elhunyt, miel6tt potolhatatlan értékii
emlékiratait a szamunkra megirhatta volna. Egyébként is tavoznia kellett, hiszen
végig hli maradt (volna) Osbolsevik elveihez. Nyers Rezsot nyilvan azért tették
"parkolo pdlydra", mert az elmult évtizedekben talan 6 volt az egyetlen, aki
egyrészt vérbeli kozgazddsz, mdsrészt nem reform-kommunista, hanem valodi
szocidaldemokrata volt és maradt, szemben az MSZP ujsiitetii eszmeiségével...
Mindezek a torténések, valamint a folytatds mutatja Horn Gyula politikai
vezetdi karizmadjat és - szimpatikus, vagy nem szimpatikus, de - zsenialitdsat.
Ugyanis az MSZP-ben visszaallitotta a demokratikus centralizmust - vagyis a
diktatorikus vezetést -, minden hatalmat a sajat kezében Osszpontositott, és a
romokbol fel-épitett egy olyan Uj bolsevik partot, amelyiknek immar
latvanyosan semmi k&ze nincsen az eredeti elvekhez. Marx és Lenin, de
kiilonosen Stztdalin és Rdakosi forogna a sirjaban, ha a mai MSZP-seket
megfigyelhetné példaul szemforgato parlamenti munkdjuk kozben! Horn
Gyula ¢életmiive paratlan - s persze negativ eldjelii! - szellemi produktum, egy
dobbenetesen iigyes biivészmutatvany. Ujabb 4 évre (1994-1998.) szinte az
egesz neéppel, de legalabbis az MSZP tagsagaval sikeriilt elhitetnie, hogy 6k
folytatolag is baloldali értékeket képviselnek. Ezt a teljesitményt a partelnok
mindenekeldtt azzal a képesseégével, kvalitasaval érte el, miszerint - fetszik, nem
tetszik - a mai magyar partelnoki valasztékban eleddig nemcsak hogy az
egyetlen "kozgazdasz", hanem egyszer s mind az egyetlen olyan vezetd politikus
is, aki komoly vezetoi gyakorlattal és hatalmas tapasztalattal rendelkezik. A
tobbi néma csend...

Horn Gyulaval 0sszefliggésben kell emlitést tenniink még két olyan MSZP-s
kozgazdasz-politikusrol, akik személye akar potencidlis miniszterelnok-
jeloltkeént is szoba johet. Nagy Sdandort Horn Gyula egyszer mar jeldlte az n.
gazdasagi-stratégiai, koordinacids miniszterelnok-helyettesi posztra, - amde
hirtelen tdmadt egyéni Otletének a megvalositasat az SZDSZ szokas szerint
meghiusitotta. Ekkor Nagy Sandor latszolag a partvonalon tdlra kerilt, de
rovidesen kapott egy kutato-intézetet fajdalomdijul, aminek ma is 0 az
igazgatoja. Nagy Sandor személye az MSZP-ben legaldbbis a szimbolikus
0sszekotd kapocs a Horn Gyula-féle hinta-politika szolgéalataban, - a Békesi-féle
un. liberdlis szarny, illetve a tomegardnyok szempontjabdl perdontd jelentdségli
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MSZOSZ-képviselok (méas néven "baloldali tomoriilés"?) kozott. Ne higgyiik,
hogy Nagy Sandor echte népi figura, - de azt sem, hogy nagytehetségii
kozgazda. Szinte kizardlag szakszervezeti-mozgalmi vezetdi gyakorlattal
rendelkezik, igy fontosabb vallalatvezetdi beosztast sohasem toltott be.
Kétsegtelen potentat, am redlis esélyei valdsziniileg nincsenek, - Horn sosem
engedheti a valodi hatalom kézelébe. Sajnalkozni ezért - nincsen okunk...
Németh Miklos miniszterelnoksége végeztével a kodos Albionba "szamiizetett",
ahol mar mint angol-magyar bankar - igazéan jol érzi magat. Esze agaban sincsen
haza jonni holmi “0jbdoli miniszterelnoki megbizatds® reményében. Ennek
ellenére Németh Miklos személyét egyesek az MSZP-n beliil is Horn Gyula
egyik esé€lyes alternativdjaként emlegetik, - a nép emlékezetében pedig még
mindig ugy ¢él, mint a nép egyszerii fia, a szocialista reformkorszak
kiemelkedben pozitiv politikusa, illetve a kozelmult "legkevésbé rossz"
miniszterelnoke. Horn oOrill, hogy Németh nem kivan vele ringbe szallni. A
televizioban tobbszor kinyilatkoztatta, hogy nem kivanja Németh Miklost
"hazahivni", - ugyanis az MSZP minden eddigi politikai "sikerét" kizardlag a
sajatjanak tekinti, amelyben Némethnek nem volt és nem is lehet része. Ez
ligyben a minap oOcska kis szinjatéknak lehettiink szem-¢és fiiltanti a
Friderikusz-showban. Friderikusz showman - éppen most! - kenetteljesen elo-
adta, hogy levélben kérte Németh Miklost, venne részt vendégként a miisoraban,
mire Néemeth angol nyelvii levélben kozolte vele elutasito valaszat. Friderikusz -
Horn Gyula jelenlétében! - nem restelkedett a villdimgyors mindsitéssel: szerinte
Németh az "angolos" elutasitisaval valahol az egész magyar népet vagta pofon!
Csak a hiilyék nem vették észre - az egész cirkusz arra iranyult, hogy a magyar
nép értse meg.: Németh Miklos nem lehet Horn Gyula rivdlisa!

Horn tehat nem adja at a hatalmat, 1998-ban 0jra miniszterelnok akar lenni...

Most - miel6tt az ellenzékre térnénk ra - ejtsiink néhany szot a jelenlegi kisebbik
kormanyzo part jeloltjeinek az esélyeirol. A magyar gazdasag mai katasztrofalis
allapotanak tiikrében akar pozitivumként nyugtazhatnank, hogy Petd Ivan levél-
taros doktor (néha pedig torténészy) lemondott az SZDSZ partelnoki
poziciojarol, amelyet legottan Kuncze Gdbor kizgazddsznak adott 4t. Am ha
arra gondolunk, hogy Kuncze Gabor sem dicsekedhet komolyabb gazdasagi
vezetdi gyakorlattal, sét, eddig semmilyen globalis gazdasagpolitikai
megnyilatkozast (pl.: publikaciot) soha nem tett, és vélhetéleg nem is
rendelkezik semmilyen atfogd koncepcidval, tovabba fantaziatlan személyisége
tokéletesen nélkiiloz mindenfajta kreativitdst, - akkor egy pillanatig sem
vehetjiik komolyan esetleges miniszterelnok-jeloltségét. Legfeljebb akkor, ha a
lemondott levéltaros sug neki, folyamatosan biztatja, - Bauer Tamds
kozgazdasz pedig iranyt mutat a szdmdra...

Az is lehet, hogy a Kunczéval felékesitett SZDSZ pont a koncepciotlansagot, az
alkoto gondolkodas sziikségtelenségét akarja "beadni” a magyar népnek, - hisz
szerintiik minden ugy a legjobb, ahogy éppen van.
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Most pedig az ellenzék partelndkeirdl, vezetd politikusairdl, kozgazdasagi szak-
képzettségiikrdl, gyakorlatukrol ¢€s tudasukrol. Kezdjik a parlamentiekkel.
Szabo Ivan (MDNP) kozgazdasz-partelnok, - ipari miniszternek sikeres volt,
peénziigy-miniszternek  kevésbé. A nevéhez flizO6dik a magyarorszagi
rendszervaltdsnak a privatizaciobhoz hasonld nagysagrendii €s jelentdségii
"pénziigy1l szégyenfoltja", a sokszdaz-milliardos dltalanos bankkonszolidacio,
melynek sarkitott lényege, hogy a volt szocialista klientura korrupcidval
szerzett, soha vissza nem fizetett ‘doglott hiteleit” a rendszervaltdo allam (a
kiilfoldi hitelekhez hasonldan - illegitim modon) atvéllalta, és a koltségvetés
terhére megtéritette az Erintett bankoknak, a valoédi adosok helyett. Egyes
bankokat késébb, tobb iitemben "sikeriilt" olyannyira fel-tékésiteni, hogy a
privatizacios vételar épphogy csak fedezte az allami juttatdsok osszegét (lasd: a
Budapest Bank értékesitését, 22 milliard forintért). Szab6 Ivan tehat nem igazan
nemzeti erzelmii, még keveésbé j6 kozgazdasz. Pusztai Erzsébet (MDNP) orvos-
partalelnok, aki parlamenti felszolalasaiban is sokat foglalkozik kozgazdasagi-
pénziigyi, ezenbeliil elsdsorban szocialis-egészségiigyi, tarsadalom-biztositasi és
oktatasi kérdésekkel. Kozgazdaszként jobban érthetné a valds ok-okozati
Osszefiiggéseket, - orvosként inkabb a heves szakmaszeretet sz61 beldle.

Lezsak Sandor (MDF) falusi tanito, kolté-partelnok, - akinek a kozgazdasagi
keérdésekrdl, lehetséges megoldasukrol halvany fogalma sincs. Szelid, frusztralt,
a balsorstdl megtépazott tekintetli ember, aki jelenleg lazasan az dsszkelet-
europai, "nemzetkozi MDF" megteremtésén faradozik, hisz belfoldon mar
régen hiliség-eskiit tett Orbannak... Demeter Ervin frakciovezeté (MDF) a
Demokratdban megjelent révid naciondléja szerint pénziigyi foiskoldat végzett
kozgazdasz. Ugy tudom, hogy a fdiskolai végzettség csupan iizemgazddszi
szakképzettséget nyujt, - ami legalabb egy fokozattal alacsonyabb a kozgazdasz
képzettségnél. A két szint dilettans 0sszekeverése nagyjabol ugyanaz, mintha a
fogorvost kineveznénk szaj-sebésznek, mondvan: egyformak, hiszen mindketten
emberek szdjaban turkalnak. Az lizemgazdasznak iizemi szinten ("fogak", -
fogaskerekek), - a kozgazdasznak globadlisan (komplex emberi szervezet, -
konstrukcio), rendszerszemléletben kell szakértéként eligazodnia...

Giczy Gyorgy (KDNP) teologus-ujsagiro partelnok globalis kozgazdasagi szak-
képzettsége €s targyi tudasa éppen Lezsak Sandoréval egyenld, - ami egyébként
pontosan megegyezik a parlamentben rendkiviil nagy szamban "helyet foglalo"
jogaszok, irok, torténeszek, filozofusok, miivészek, orvosok, stb. személyenkénti
¢és Osszevont targyi szaktuddsaval. Bizonyos nyilatkozatok szerint a KDNP-nek -
szemben minden ellenkezo latszattal és hireszteléssel - lenne megvalodsithato,
globalis ¢s konzisztens nemzetgazdasagi koncepcioja... Ezt azonban eddig senki
sem latta, vagy olvasta. Latorcai Janos sikeres ipari miniszter volt, &m makro-
okonomiai Osszefiiggések atfogd elemzésével 6 sem foglalkozik. Amiota
fovarosi fopolgarmestersége ‘nem jott 6ssze’ (1994.), azdta fokozddo energiaval
a Giczy-ellenes partiitést iranyitja. Sziszifuszi aknamunkédjaban még Isépy
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Tamas jogasz-frakciovezetd és Surjan Laszlo korboncnok-expartelnok
adjutansok segitik 6t.

Az FKgP és a Fidesz "kitargyalasa" elétt szot kell még ejteniink a MIEP-rél, és
Gidai Erzsébetrol, aki sajatos, a kiilonbozo part-ideologidkon ativeld hatast, igy
bizonyos ellenzéki partokat 6sszekapcsold személyiség. Csurka Istvan iro-pdrt-
elnok - aki kivételes fantaziaval, intuitiv és empatikus készséggel rendelkezik -
kivalo erzekii, osztonos kozgazda. Ez nem igazadn meglepd, ha megértjiik, hogy
Csurka mélyrehat6 elemzéssel €s kreativ képzelderdvel sziinteleniil ‘az abszolut’
igazsagot keresi. Ezzel az ¢szinte hittel €s atéléssel messzire lehet jutni, - targyi
szakkeépzettség nélkiil is. Csurkdnak a privatizaciorol, az allamhaztartasrol és
mas atfogd témakrol irott kvazi-kozgazdasigi elemzései oly szinvonalasak,
hogy szép-irodalmi értekiik mellett kifejezetten szakirodalomnak is tekinthetok.
Gidai Erzsébet gyakorlatilag a teljes, FKgP-nélkiili (!) radikdlis nemzeti
ellenzék "altalanosan elfogadott gazdasagi foideologusa” (az MDF radikalis
szarnya, a MIEP, a valodi ‘56-osok egyarant favorizaljak). Az addssagszolgalat
azonnali ¢€s teljes ledllitaisa mellett tor landzsat, ami gyakorlatilag
kivitelezhetetlennek tlinik.

Dr. Torgydan Jozsef (FKgP) iigyvéd-partelnék gazdasagpolitikai 1ényeglatasa -
a szakképzettségéhez viszonyitva - megddbbentéen éles. ‘Csodalatunk’ iranta
csak fokozodik, amennyiben atlatjuk: hasznalhato tandcsadoja gyakorlatilag
nIncs...

A gyakori targyi tévedései mindig csak részletkérdéseket érintenek, - a fontos
Osszefliggéseket nagyon is tisztan latja! Pedig Pokol Béla és Szabadi Béla, mint
legfobb szakértdi, - nem kényeztetik el Torgyant oknyomozd, dontés-elokészitd
kritikai elemzésekkel! Az FKgP-nek egyébként nincs komplex gazdasagpolitikai
koncepcidja, - éppen ugy, ahogy az MDF-nek vagy a KDNP-nek sincs...

Szandekosan hagytam a végére Orbdn Viktort és a Fideszt - ebben a sorrendben.
Dr. Orban Viktor (Fidesz) iigyvéd-partelnok, az 1998. évi parlamenti
képviseld-valasztdsok  abszolut favoritja; - semmiféle kozgazdasagi
szakképzettséggel nem rendelkezik, vallalati felsévezetd soha nem volt, ehhez
mérten kiilonosebb vezetoi gyakorlata sincsen; sOt, mit tesz Isten: alldsban sem
volt még soha, mivel a jog-tudomanyi egyetem elvégzése utan azonnal politikai
palyara Iépett!

Orban Viktornak nincsen gyakorlott gazdasagi tanacsadoja, - a Fidesz gazdasagi
kabinetjének vezetdje egy fiatal kézgazda: a karcagi Varga Mihdly, a Fidesz
egyik alelnoke. Orban gazdasagi kérdésekkel kozvetleniil nem foglalkozik, - az
0 "kedvenc szakteriilete" a kiilpolitika, sot, az europai unios integracio. Ez a mai
Magyarorszag legfontosabb kiilgazdasagi dilemmaja, - amit sem Orban Viktor,
sem Varga Mihaly nem képesek oOnalldban megoldani. A legnagyobb baj
azonban az, hogy a Fidesz osszes globdlis gazdasagpolitikai megnyilvanulasa
haloviany SZDSZ-utdnérzés!
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Rettenetes problémdink szarmazhatnak még abbol, ha Giczy Gyorgynek Wim
van Welzen, Lezsak Sandornak pedig Orbdn Viktor parancsol, - mikozben a
‘latens’ Polgari Szovetség gazdasagpolitikajat Varga Mihaly irényitja, aki
esetleg tudat alatt Bauer Tamas liberdlis nyomdokain halad, - akinek viszont
Mr. Wolfensohn ad ‘tdv-utasitasokat’, on-line, a Vilagbanktol...

Hiteles elééletli, globalisan masként gondolkodo6, szakértd kozgazdaszokra lenne
sziiksége Magyarorszagnak, - olyanokra, akik sem az egyik, sem a masik oldali
sz€lséség iranydban nem vetik el a sulykot. Kozosségileg fel kell ismerniink, €s
el is kell kergetniink az dsszes hamis profétat: a botcsindlta kozgazdaszokat!
Meg kell keresniink, meg kell talalnunk a megfelelden kreativ, a nemzethez hi,
szakértd személyiségeket. Konnyen lehet, hogy nem a parlamenti partok
soraiban kell keresniink Oket - ott nem sok alkoto elmét talalunk! -, hanem a
partokon és a parlamenten is kiviil. Ugy legyen!
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Orbadn Viktor adossag-tedridja

Orban Viktor, a Fidesz elndke 1996. majus 2-ikan Varga Domokos Gyorgy
kérdésére: ,, Kormdnypozicioba keriilve a Fidesz mit kezdene az dllam-
adossaggal?” - a kovetkezoket valaszolta: ,,Szdmitasaink szerint ma
rendszeresen fizetni az adossdagot, tobb gazdasagi haszonnal és kevesebb
karral jar, mint ezt megtagadni. Az olyasfajta dtiitemezések amelyek az elmult
két évben is megtorténtek szépen, csendben - tehdt a rovid lejaratu hitelek
dtalakitdsa hosszit lejdrativd -, tovibbra is kivethetéek. Evi nyolcszdazmillio-
egymilliard dollar kiilfoldi toke bedramldasa sziikséges ahhoz, hogy
Magyarorszag jobban jarjon, ha fizet, mintha nem fizet. Ha ez ala a szint ald
esik vissza a bedaramlas mértéke, akkor el kell gondolkodni az adossag nem a
szokasos eszkozokkel valo kezelésének kérdésén. A most bedaramlo mintegy évi
kétmilliard dollar egyelore azonban lehetové teszi Magyarorszdag szamdra,
hogy osszeroppands nélkiil teljesitse az addssdg-szolgadlatot.” Kordbban az
Antall-kormany ugyanigy gondolkodott errdl, - a bearaml6 t6kétdl ,,varta el” az
orokolt, s a fizetési mérleg hidnyaibol Ujra is keletkezd addssag szolgalatanak
folyamatos, tartds finanszirozasat...

A Demokrataban megjelent Orban-interju kapcsan tanulmanyt irtam ,, Orbadn
Viktor szupersztar” cimmel, amely 1996. augusztus 8-ikan latott napvilagot,
szintén a Demokratdban. Ebben a kovetkezdket irtam a fentiekben idézett
addssag-teoria cafolataként: ,,Ez tévedés! 1982. ota mar a kamatokra vessziik
fel az ujabb hiteleket, tehdat nem is az adossagot fizetjiik vissza, hanem csak a
kamatait. Kizart dolog, hogy az adossag-kezelésnek ez a masfél évtizede
begyakorolt modja a szamunkra kedvezo lenne! Akkor ugyanis az adossag-
dallomany csokkent, a GDP pedig nétt volna. Mindezeknek azonban mar 15
éve éppen az ellenkezdje torténik: a felvett hiteleknek nincs hozamuk, az
adossag-allomany egyre no, - 8-10 éve mar a GDP is folyamatosan csokken.
Nem az a baj vajon, hogy a Fidesz szakértdi ugyanabbol a restrikcios emlobol
szivtak magukba a pénziigyi ismereteket, mint az MSZP, vagy az; SZDSZ
szakeértoi?”

Az 1996. év szeptemberétdl a Fidesz gazdasagi szakértdje lettem, s Varga
Mihdly, a gazdasagi kabinet vezetdje (volt: pénzligyminiszter) megbizasabol
feliilvizsgéltam az allami koltségvetés 1995. évi zar-szdmadasardl (a Horn-
kormany elsd teljes éve) szoldo dokumentaciot. Szeptember 16-iki szakértdi
jelentésemben a gazdasagpolitikai kotetben foglaltakrol a kovetkezoket irtam:

»Persze, hogy a fizetési mérleg "romlasanak ellensulyozdasa' (1992-1994.)
besziikitette a monetdris politika cselekvési terét. Az éppen regndalo kormdny
ugyanis a gazdasag élénkitésén "faradozott"”, - a pénziigyi lobby, a Magyar
Nemzeti Bank pedig azzal ellentétes, pénzsziikito taktikat folytatott. A
hivatalos kormdny a novekedést forszirozta, - az drnyék-kormany pedig a
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privatizdacio gyorsitdsdt, a fizetési mérleg stabilizaciojat. Az dallamadossag
viszont tovabb nott. Nem hihetd dllitas, hogy a kiilfoldi toke-és hitelpiacok, a
nemzetkozi intézmények (IMF, Vilagbank) magatartisa egyre tartozkodobba
valt, hiszen ujabb hiteleket kaptunk, - és a brutto kiilso allamadossag 1994-
ben elérte a 25 milliard USD-t. (..) Alapvetéen reform-kommunista-
voluntarista toltésii az elso oldal aljan talalhato mondat, amely azt sugallja,
mintha az dllam kereteket hataroz(hat)na meg a gazdasagi novekedés
finanszirozasdara. Az oOsszefiiggés éppen forditott: a gazdasdgi novekedés
teremt automatikusan alapokat az egyensuly helyredllitasahoz és
fenntartasahoz. A novekedés tehdt elsodleges, az egyensuly mdsodlagos. Az
egyensuly a novekedés eredménye. A novekedés természetes folyamat, a
fogyads viszont betegségre utal. (...)

A Kormdny - ugy tinik - biivos korbe keriilt, kényszerpdlydra terelte sajdt
magat, amelyrol nemigen van letérés. A "'szakeértok' egy olyan elméleti
"hatarozatlansagi relacioba" tévedtek, és jarnak egyhelyben, miszerint
Magyarorszag nemzetgazdasaganak kivanatos novekedési iiteme és a még
elviselheto  egyensulytalansag (fizetési mérleg-hiany) mértéke egyiitt,
egyidejiileg nem hatarozhato meg. Ha ''fel-szabaditiuk' a novekedés iitemét,
felborul az egyensuly, - ha tartiuk az egyensulyt, akkor nincs novekedés.
Ennek az ordogi kornek az alapveto oka az 1990-ben orokolt, és azota is
meredeken novekvo kiilso adossagallomany. Az adossag novekedésének
azonban soha nem a gazdasdgi novekedés volt az oka, hanem éppen hogy a
tulzott dllami jovedelemkoncentrdacio-és elvonds, a monetdris restrikcio. Az_
sem _igaz, hogy az adossag kamatos torlesztésének a folytatasa mindaddig a .
kisebbik rossz, ameddig tobb konvertibilis toke érkezik az orszdgba, mint

amennyi kivondsra keriil. Evek dta tobb téke megy ki, mint amennyi bejon.”
(V.0.: az Orban-teodria korabbi biralataval.)

Varga Mihdly képviseld ur megbizasabol tételesen feliilvizsgaltam az 1997. évi
allami koltségvetést is. Oktober 30-iki szakértdi jelentésemben a kovetkezoket
irtam: ,,Ami a pénzfolyam iranyadt illeti: a kormany, az dllami kéltségvetés és a
hivatalos statisztikdak furcsa modon azt regisztraljak - azt dallitjak -, hogy a
kiilfoldi toke valosaggal fel-tartoztathatatlan folyamként omlik be az orszagba.
A valosag ezzel szemben az, hogy: az a pénz nem a miénk, tetejébe annak
osszegét az MINB - rdaaddsul devalvalt forint formdjaban - ugyszolvan azonnal
ki is vonja a gazdasagbol, magyarin szolva a kiilfoldi befektetésektol
valojaban egy fillérrel sem lesziink gazdagabbak. (...) A pénzfolyam kamatok,
hitel-torlesztés, toke-jovedelem formdjaban a valosagban is kifelé iranyul. (...)
A szoveg tovabbra is kitart a restrikcio mellett, tudniillik, hogy a bedaramlo
wrengeteg” kiilfoldi deviza altal okozott forintlikviditas-novekedést
pénzkivondssal kell ellensulyozni. Tartok attol, hogy 1997-ben egydltaldan nem
omlik majd befelé az a rengeteg deviza; masrészt ami eddig bearamlott, sem
okozta a fogyasztasra fordithato forint-forrasok wugrdsszerii boviilését.
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Legaldbbis - nem a mienkét! A deviza ugyanis az dllamhoz, illetve a
bankokhoz folyik be; am a forintot toliink vonjak el. (..) A koltségvetés
adossdgszolgdlati  kiaddasai (202-203. oldal) 1997-ben ugrdsszeriien
megemelkednek, és meghaladjak majd a 800 Mrd forintot, ami a legkevésbé
sem vall az egyensulyi helyzetiink javulasdra, bar az elmult két évben osszes
kinlodasunknak az egyensuly helyreadllitisa volt a célja.”

Amikor a Fidesz 1998-ban megnyerte az orszaggyllési valasztasokat ¢&s
megalakult az Orbéan-kormany; az eredetileg 40 pontban megfogalmazott
feladatokat kormany-programma bdvitették, amelynek kritikdjaként 1998.
augusztus 1-jén a kovetkezéket irtam, az Uj Idék cimii kétheti lapban:

wAmi a nemzetallam cash-flowjat illeti: halmozott brutto kiilso és belsé
adossdg-allomdanyunk osszege cca. 45-50 milliard USD-re rug, ami a mai
teljesitmények szintjén nagyjabol 1 évi teljes GDP-nek felel meg. A
kiilkereskedelmi mérleg passzivuma, s a koltségvetés egyre novekvo kamat-
kotelezettsége miatt az orszag fizetési mérlegének a hianya - hol kisebb, hol
nagyobb mértékben, de - dllandoan no. Tehat mindig ujabb, megujulo/boviilo
hitelfelvételekre vagy befektetési célu tokebehozatalra szorulunk, az egyensuly
tehat rendkiviil labilis, illetve folyamatosan romlik. A sziikséges siirgos
intézkedések: (1) Ertékdllo forint (magyar valuta) megteremtése, a csuszo
leértékelés végleges megsziintetése. Amig a magyar valuta folyamatosan
devalvalodik, addig a tényleges felzirkézis az Eurdpai Unidhoz
matematikailag sem indulhat meg. (...) (5) A kiilsé és belsé dallamadossag
teljes kori feliilvizsgalata, "kezelésének' elvétele a Magyar Nemzeti Banktol,
- erre a célra kiilon dallami szervezet létrehozdsa. A feliilvizsgalat eredményétol
fiiggden ujratargyalas, atiitemezés, torlés, és/vagy moratorium, illetve egyéb
konnyitések kérelmezése a kiilfoldi hitelezoktol. (...)” Mint a felsorolasbol
lathato; mara sok minden megvalosult, - tobb olyan pozitiv iranyu intézkedés is
(pl. a forint csiszo leértekelésének a megsziintetése, 2001-ben) tortént, amit az
effektiv korméany-program nem is tartalmazott, - dllamaddssag-iigyben azonban
maig nem tortént semmi...

Az 1999. év szeptemberében ,,ismét” - néhany honapra - a Fidesz (immar a
kormanypart) tanacsadoja lettem. Domokos LdszIlo, a Fidesz orszag-gytilési
frakciojanak gazdasagi kabinetvezetdje megbizdsabol feliil-vizsgaltam az 1998.
évi koltségvetés zarszamaddsanak torvény-tervezetét. Szeptember 20-iki
szakértoi jelentésemben az aldbbiakat irtam: ,,4 Horn-kormdny idején ismét
felerdsodott az eladosodas, majd "kompenzdacioként megkaptuk' a Bokros-
csomagot. Az allamadossagot ugy csokkentették brutto 4 Mrd dollarral, hogy
eladtak a komplett energiaszektort. Tovabbi, 1,5 Mrd dollarnyi "csokkentést"
is produkaltak, amikor a ciklus végén Suranyi Gyorgy MNB-elnok javaslatara
"belfoldivé forintositottak” (2023 Mrd forint) a Nemzeti Bank ,,0-s
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adossdagat”, jelentds kamattal is megterhelve ezdltal az dllami koltségvetést.
()

A koltségvetés kiszolgaltatott az MNB-nek, a bankrendszernek, mely a kiilfoldi
hitelek és az dllam-kotvények révén a tulkéltekezo dllamot finanszirozza.
Konnyen adtlathatiuk a kovetkezd osszefiiggéseket: (1) A kiilfoldi toke azert
fektet be Magyarorszagon, mert redlbériink alig 1/5-e a nyugat-europainak; -
a bérkoltségek kiilonbsége a szamdra extraprofit. (2) A magyar gazdasagi
novekedés (3-4 %/év) 80 %-dt a multinaciondlis nagytoke hazai vallalkozasai
produkaljak. (3) A fizetési mérlegiink folyamatosan hidnyos, a cserearanyok
romldasa kovetkeztében. Termelésiink importja mindig dragabb az exportndl,
amit a forint meg nem szind leértékelése is biztosit, s kifejez. (4) Az
dallamadossagot igy teljes egészében dollarban célszerii kifejezniink, ami
osszességében 48,7 Mrd USD. Amidta a nemzetgazdasagunk mds szereploi is
korlatlanul és ellendrizhetetleniil (emlé¢kezziink csak: a 2001. év zarasakor
potom 1 milliard euroval tévedtek a fizetési mérleg hianyanak a
regisztralasdban; amely hiba ,egy nagy multinacionalis cég téves
adatszolgaltatasa folytan kovetkezett be™!) juthatnak kiilfoldi hitelekhez, az
eladosodasunk ujra felgyorsult.”

A Fidesz-kormany regnaldsdnak iddszakaban (1998-2002.) a gazdasag (a GDP)
a ,,szolid konjunktira” jegyében, atlagosan évi 3-4 %-kkal novekedett. Az allam
addssaga mégis jelentdsen emelkedett; a bels6 addssag elérte a 9.000 milliard
forintot. Az éallam bruttdo kiilfoldi adoéssdga 24,9 Mrd USD; a magyar
nemzetgazdasdg bruttd kiils6 adossaga pedig 32,7 Mrd USD, - a Magyar
Nemzet 2002. januar 19-iki kozlése szerint. Amennyiben a - kiilsé és belsd -
allamadossagot dsszevontan, egyetlen szammal probaljuk kifejezni, akkor azt
kapjuk (1 USD = 277 Ft), hogy az allam 0sszes adossaga 24,9 Mrd USD kiils6 +
32,5 ,,USD” bels60 = 57,4 milliard USA-dollar, - szemben az 1998. évi 48,7
milliard dollarral. Ez négy év alatt 18 %-os novekedés, - s még nem is
tartalmazza az egyéb gazdalkodd szervezetek eladdsodasat, ami + 7,8 milliard
dollar...

Nem lehet csodalkozni, ha a fizetési mérleg tartdsan deficites, amikor az allam
adossaga (kiilsd, belsd, stb.) dllanddéan nd, hisz’ az addssag torlesztésére mar
nem is futja; jo, ha az éves kamatokat valahogy kifizeti! Az adossagszolgalat
minden egyes (mind a 10 millid!) allampolgarra évi 150-200 ezer forint terhet
ro6, ami azt jelenti, hogy egy négytagu csaladtol kozel évi nettd (tehat adozott)
800 ezer forintot vesz el az allam torlesztési ¢és kamatfizetési kotelezettsége, -
tehat ,,ennyivel kell tobbet dolgozniuk” annal, mintha ,,csak” a megé¢lhetésiiket
kellene fedezniiik. Ebbdl konnyen érthetoveé valik az is, miért marad mindig
csak a partok vialasztasi igérete az adok jelentds csokkentése; - mert nem lehet
csOkkenteni...
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A legutobbi bekezdés sorait is mar t6bb mint egy évvel ezeldtt irtam, - a
‘Magyarorszdg privatizacidoja’ cimli konyvemben, mely szeptemberben 14t
napvilagot. Az elmondottak kiilonds aktualitdsat a Medgyessy-kormdny 1 éves
mitkodése adja, amelynek gazdasagi ‘eredménye’ a kovetkezdkben foglalhat6d
ossze: (1) Koltségvetési talkoltekezés. (2) Ujabb hitelfelvételek, az
allamadossag gyorsuld novekedése. (3) Megszoritasok, - Medgyessy-csomag. (4)
A maradék nemzeti miikodo tokénk (kérhazak, bankok, stb.) privatizacidja. (5)
A kozszolgaltatasi dijak és mas arak jelentds emelése. (6) A minimalbér
emelésének ¢és a kisvallalkozok tdmogatdsanak, illetve a  beigért
addocsokkentésnek az elmaradasa. Ehelyett - az adok novelése.

Mint lathatjuk; - nincs 0j a nap alatt...
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REKVIEM 1956-ERT
Antall Jozsef stafétabotja

Most jon! "Kezdd igy!" - javasolta nekem a minap Sandor Gydrgy baratom, az
egyetlen €16 magyar humoralista. "Megvan benned a sziikséges erd!" - biztatott
Sandor Andras baratom, a mult év végeén elhunyt 6szovetségi/magyar profeéta.
Most eljott az ideje, hogy a nem beavatottaknak is elmagyarazzam a proféciak
keletkezési mechanizmusat, hiszen eddig sokan azt hihették: csak jatszom a
szavakkal, fantazialok, és né¢ha beletalalok. Bar igy lenne!

Eldszor: Isten mindeniitt jelen van, - a Gondviselés rejtve ugyan, de kifogas-
talanul miikodik a Fold anyagi koriilményei kozepette is, a végitélethez, vagy a
kollektiv tidvoziiléshez kozelitd emberi torténelemben.

Masodszor: A hitetlen-kicsinyhitii, netan Aranyborji-imado, istentelen emberek
a Gondviselés helyett - nehogy vallalniuk kelljen a jok kiizdelmes/gydtrelmes
¢letét, kényelem-szeretetbdl a technikara bizzak magukat.

Harmadszor: Ilyenformédn a technikai fejlddés kozvetve a Satdn miive.
Einsteint, Tellert, Oppenheimert Lucifer (a Lampas!) kézenfogva vezette az
atombomba feltalalasara. Akarcsak Freudot a lélek dosztojevszkiji mély-
ségeibe, mialtal tudomanyosan is megalapozta a mai a tomeges eltévelyedést,
mert liberalizmusa a személyiség helyett az ember tudatalattijdban szunnyadé
allati 6sztonoket szabaditotta fel.

Negyedszer: A technikai fejlddés vivmanyai végletesen eluralkodtak a kain-
lelkli emberiségen. A haladéas érdekében a bolcsek kitalaltak elébb a spontan
népfelkelés, majd késébb az eldre kitervelt, irdnyitott forradalom elméletét,
amelyet a tarsadalmi fejlodés mindségi ugrasanak tekintettek. A legujabb
korban pedig létrehoztdk a kettds (a lathatd és a rejtett) hatalmat, a szdlakat a
hattérben mozgatd kozponti vilagkormanyt, amelynek legfobb tevékenysége a
sokszinli demokrécia gyerekes latszatdnak fenntartasaval a forradalom, sét, a
vilagforradalom csirainak, szikrainak elfojtasa, mindeniitt, szerte a vilagon.

A kozponti kisérlet eredeti piromanias gyajtogatodi - Marx, Engels, Lenin - egész
torténelmi vilagképiiket arra épitették fel, hogy a véletlent az dltaldnos
kivalasztasi torvenyszeriiség rangjara emelték. (Hegeltdl lopott dialektikus
torvénylik szerint: A szabadsag a felismert sziikségszerliség, ami a véletlenek
sorozatdn dt érvényesiil.) Igy lehetett a koacervatum-cseppb6l é16 egysejtil,
Oparin allitasa szerint. Igy lehet a természetes kivalasztodas révén a kutyabol
szalonna, Darwin nyoman szabadon. Igy alakul(t) ki az ésmajombél a munka
mellékes hatdsara a homo sapiens, Engels tanitasat felidézve. Hiszen a disznd
¢s az ember magzatanak embrio-alakja adott stadiumban a megtévesztésig
hasonlit egymasra, Huxley alapjain allva. Igy lesz a jolnevelt, vallasos ifjiibol
véletlentil apakomplexusos anyaszomorito, a féltékeny apabdl fia gyilkosa.

Igy lehetett a relativitas és a tagulé vilagegyetem (az Gsrobbanas) felfedez6jébodl
Hirosima és Nagasaki vétlen dontéselékészitdje. Igy valik az osztalyharc fel-
ismerdje a kommunizmus megvalosult szornytiségeinek visszamendleges sziilo-
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atyjava. Végil igy alakult ki Lenin allamelhaldsi elméletével szoges ellen-
tétben, a Sztdlin-Gulag ¢és a Hitler-Holocaust at-¢s talelése kovetkeztében és
utan: a Kozponti Vilagallam Iétrejottének kényszere, valosaga.

Orwell, Huxley, Wells, Bradbury és Asimov latomasai elevenedtek meg.

A vilag meghasonlott, mieldtt még megérett volna az eggyévalasra.

A Nagy Kisérlet tervezdi el6szor csak Osszevissza gyujtogattak és bujtogattak,
felszabaditottak az emberbdl a szunnyadd allatot (Danton és Robespierre).
Istentelen-nagy felvildgosodasukat, a francia forradalmat az emberi torténelem
hajnalanak hitték, és igy is diktaltdk bele tankonyveinkbe. Am a huszadik szézad
végére az emberiség egyik fele paranoiassa, masik fele pedig methodistava valt.
A végvesz€ly csokkentésére felallitottdk hat a Kozponti Tiizoltosagot. Ennek
Iényege, hogy lokalis tiizecskék gyujtasaval (Szuez, Kuba, Vietnam,
Afganisztan, Irak és Bosznia) igyekeznek elkeriilni, vagy legalabbis eloddzni a
globalis vilagégést. Akar egykor az indianok: szandékosan kort - gabonakort? -
¢getnek maguk koriil, hogy a tombold préritiiz kikeriilje a kor belsejében allokat.
J.F. és Robert Kennedyt egyszeriien agyonlottek. A valoszinlileg beavatott
John Lennont is. A Warren-bizottsag jelentése €ppugy nem tisztazott semmit,
mint a Condon-jelentés az UFO-problémat. A roswell-i eset is igencsak
elgondolkodtatd. Gorbacsovot megvezették, elhitették vele, hogy a vilag
egyseégesitése, az orok vildgbéke érdekében fel kell oszlatnia a Szovjetuniot.
Miutan feladatat végrehajtotta, 6t melldzték, és inkdbb a savanyujoska Jelcint
valasztottak ki marionett-figuranak, hogy sajat parlamentjének szétlovetése aran
is akadalyozza meg a spontin népfelkelést, a Téli Palota esetleges Ujabb
ostromat. Am a szétesés a sokmilliardos dollar-injekciok ellenére is folytatodott,
sOt, mara iranyithatatlanna valt.

Jelcinen mar a bilderbergi Primakov sem segithet, a hattérben mar maga-
biztosan késziilddik a kérlelhetetlen/Ontorvényli, kOkemeény Zsirinovszkij.
Nixont, amikor személye mar feleslegessé, sot, akadallya valt - a Watergate-
iggyel intézték el. A valodi ok a Vilagkormany dontése lehetett: a paradigma-
valtas sziikségessége. Most ismét kritikussd valt a helyzet: erdsodik a vilag-
iszlam Osszefogasa, a lokalisra tervezett tiizecskék lassan, de biztosan
eszkaldlodnak, Oroszorszag a forraspontig forrosodott. Jon Zsirinovszkij.
Kozeledik Nostradamus ideje, az Antikrisztus valamennyi szamitégépe az
internetes vilagkdzonség szemelattdra omlik majd 6ssze 2000-ben.

Bill Clinton kozelgd esetleges levaltasara ma mar az elndk gatyajan arulkodo
szégyenfolt vegyelemzésének eredménye is boven elégséges okot adhat.
Mindekdzben Magyarorszagon az ifji miniszterelndk - kezében Antall Jozsef
stafétabotianak NATO-¢s integracids igérveényével - felfedte a "megfigyelési
botranyt". Kideriilt, hogy tobb mint 350 feddcég foglalkozik a tarsadalom és
elitje szinte minden egyes fontosabb személyiségének megfigyelésével, iizleti-¢s
maganéletének részletes nyomonkdvetésével. Oriasi a fejlédés! Szemiink el6tt
rajzolddik ki az iigynok-rendszervaltas elére kimodolt és tokéletesen végre is
hajtott zsenidlis huzéasa, amikoris elséként és legfOképpen a titkosszolgalati
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tevékenységet mentette dt és privatizalta az utolsokat rugod bolsevik rendszer,
kihasznéalva a felkinalt lehetdséget, miszerint a szupranacionalis ligynokoket
éppoly konnyl lefizetni (hogy félrenézzenek), mint az itthoniakat, csupan a
szlikséges Osszeg magasabb valamivel. Egyszerisitette a helyzetet, hogy minden
fontos szerepld korrumpaldsa amugyis a privatizacio fedonév leple alatt, a volt
szocialista allam vagyondbol, pontosabban a mi tdarsadalmi tulajdonunk
kontojara torténhetett.

Antall Jozsef hires mondasa: "Tetszettek volna forradalmat csinalni!" -
valojaban amolyan melldongetésféle volt, hiszen nem '"tetszettek”, tehat
megvaldsulhatott a rendszervaltas eldre levajazott nemzetkozi forgatdkonyve.
Forradalmak egyébként sosem keletkeznek maguktol, azokat csinaljak. Igy volt
ez a mi (a vilagtorténelemben ritkasadgszdmba-menden makulatlan és hdsies) 48-
unkkal és 56-unkkal is: a rabszolgatartok a végsdkig provokaltdk és félre-
vezettek a magyar népet, hogy lazadasa utan okkal/joggal lefejezhessék.

Orban Viktor miniszterelnokiink amerikai utjan meglatogatta Bill Clintont. Nem
valoszinli, hogy a Meciar altal elterelt Dunat kérte vissza. A szent korona
hazahozatala sem lehetett Uticélja, mert azt mar sokkal korabban visszakaptuk.
Ennél mar valészinlibb, hogy a NATO-vasfiiggony keleti szdrnya leengedésének
elérehozéasara torekedett. Esetleg univerzélis ellenszert probalt beszerezni az
ukran/orosz maffidval vagy Zsirinovszkijjal szemben, netan sajat bolsevikjaink
hatalombol vald végleges kiszoritasa céljabol. (Elvégre is Amerikdban igen
jelentdsek a "boszorkanyiildozés" - Sacco €s Vanzetti - torténelmi tapasztalatai.)
A legvaloszinlibb azonban, hogy Orbdan Viktor Antall Jozsef orokségéeért,
stafétabotjaért repiilt a tengerentilra, hiszen egy 1) USA-elndk esetleg nem
tudja, vagy nem is akarja majd azt visszaadni. Sosem lehet tudni!

Az ordkletes stafétabot néelkiil pedig nehéz lenne hibatlanul, sikeresen miikod-
tetni azt a finommiivll kézivezérlést, ami a rendszervaltasndl kisebb, kormany-
valtasnal nagyobb tarsadalmi atalakulas elengedhetetlen szubjektiv feltétele.
Mozes pdlcdja a tengert valasztotta ketté, Antallé a tengert simitja majd el.
Ami engem illet, nekem nincsen sziikségem arra, hogy méregdraga technikai
felszerelések, az orosz allamadossag terhére beszerzett antidemokratikus
lehallgatd rendszerek, vagy titkos informaciogytijtések/szerzések révén jussak
valamilyen komplex elképzelés, vilagkép, torténelem-szemlélet, vagy akar
konkrét tények birtokaba. A valdsag, a tények, a torténések, a cselekmény, a
torténelem benne van a levegOben, a transzcendentalis éterben, amely a Gond-
viseld Isten magantulajdont, mindenhat6, exkluziv hirk6zl6 rendszere.

Sdandor Andrasnak nem volt sziiksége sem televizidra, sem miiholdvevore, sem
internetre, sem radiotelefonra ahhoz, hogy mindenrdl tobbet tudjon barkinél.
Tudasat, mult-, jelen-€s jovo-ismeretét azonban mindig csak jora hasznalta, kart
vagy szenvedést sohasem okozott senkinek.

Nem kell tartani irdsaimtol. Mindig - igy most is - csak annyit irok, amennyit
feltétleniil sziikséges.

Demokrata vagyok, tehat nem félek.
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Levelem Orban Viktor miniszterelnok urnak

A Magyar Kozszolgalati Televizio 1étrehozasanak

1. Sziikségessége, siirgossége

2. Torténeti elozményei

3. Pénziigyi, technikai és személyi feltételei (Kormany-garanciak)

4. Az dallami beavatkozas jogi-technikai lehetoségei

5. Az elnok személyének kiemelt jelentdosége - ki lehet, ki nem (miért)
6. Az MTV Rt. szervezetének redukcioja

7. Miisorszerkezeti és tartalmi szemléletvaltas

1.

Kiemelt jelentéségli, rendkiviili fontossagu feladat a Magyar Kozszolgdlati
Televizio miikodésének Kormany dltali konszolidacidja - egyrészt az MTV Rt.
miisordnak valoban kozszolgélativa tétele, masrészt a fenyegetd pénziigyi cséd
elkeriilése érdekében -, az dllami szandlds. (A cs6dbevitel semmiképpen nem
vallalhat6 fel, mert tovabbi hatalmas értékek mennének veszenddbe.)
MiikodOkepes, valdban fiiggetlen kdzszolgalati televizid nélkiil pedig a polgari
demokratikus fejlodés nem teljesedhet ki.

2.

A Magyar Televizidt az el6z6 orszaggytilés ugy alakitotta at részvénytarsasagga,
hogy a volt koltségvetési szerv miikodését elozetesen nem reorganizalta, pénz-
tigyeit nem konszolidalta. A Média Toérvény sem gondoskodott arrdl, hogy az
atalakitast kortiltekintd, tételes jogszabalyi egyeztetés €és gondos jogi/pénziigyi
elOkészités elézze meg. Mindezek egyiittesen vezet(het)tek Petdk Istvan legitim
elnok zavaros hatterti levaltasdhoz, illetve a Horvath Lorant gyartasi alelnok,
illegitim elnok nevével fémjelzett cs6dkozeli allapot kialakuldsdhoz. Az el6z6
kuratorium elnoksége az elnokvalasztas mindkét fordulojat elszabotalta, -
féltucatnyi alkalmas jelolt jelentkezése ellenére inkabb feloszlatta magat,
minthogy a Televizio vezetését egy Gjonnan megvalasztott legitim elndk kezébe
adja. Azbta ez az ex-lex dllapot dllandosult, felgyorsult a Televizid anyagi €s
moralis szétziillése. Feltehetdleg ugyanolyan - bizonyos antidemokratikus erok
dltal eldre kitervelt - tudatosan végrehajtott akcidsorozattal allunk szemben,
akarcsak napjainkban, a Fidesz-vezetok lejaratasara iranyuld hecckampany
tekintetében.

3.

A Kormanynak utélag pénziigyileg szandlnia kell a Magyar Televizid Rt.-t, ami
mintegy 15 milliard forint 0sszeg egyszeri juttatdsdval (tételes elszamolési
kotelezettség eldirasa mellett) megoldhato. Ebbdl az 6sszegbdl végrehajthatd az
adossagok konszolidacioja, tovabba az elbocsatando létszam végkielégitése is.
Az Osszeg felhasznaldsara az MTV Rt. 1) menedzsmentje készitsen részletes, 3
¢ves programot, - a szintén 3 évre kidolgozando lizleti terv szerves részeként.
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A szanalas részének tekintendd bizonyos létfontossagu technikai rekonstrukcio
megvalositasa is, de 0j székhaz épitése semmiképpen nem. A 2 csatornas MTV
Rt. éves minimalis mitkddtetési koltsége 20 millidrd forint, amelybdl - szemben
a mai 8 Mrd forinttal - 14 Mrd forintot az allamnak kell biztositania egyrészt az
izembentartasi dijakbol, masrészt kéltsegvetési juttatasbol.

A Gyartdbazis és az Archivum levalasztando, - emellett a 1étszamot 1000-1200
fore sziikséges csokkenteni. E18bbit az APV Rt. tendereztesse meg, és kiilfoldi
toke bevonasaval alakitsa at vegyesvallalatta, utoébbit pedig a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériuménak feliigyelete ala kell helyezni.

A legitim tévéelnok: (1) Alkalmas személy legyen, minél el6bb legyen, legitim
legyen, és 4 évre legyen. (2) Ne csak egyszemélyi felelds elnok-vezérigazgatot
valasszanak, hanem a kollektiv menedzsment-felelosség biztositasa céljabol
komplett Igazgatosagot, amelynek tagjai az igazgatok + a vezérigazgato.

A megvalasztott elnokot €s igazgatosagat olyan szemelyre szo0lo, szerzOdéses
kormény-garanciakkal kell ellatni, amelyek lehetetlenné teszik, hogy a Petdk-
eset valaha is mégegyszer megismétlodhessék. A rendkiviili személyi garanciak
elengedhetetlenek, mert maga a helyzet rendkiviili: (3) Az MTV Rt. egyrészt a
fojtogatd pénziigyi cséd, masrészt a politikai/média lobbyk {izleti/korrupcios
szoritdsaban, harmadsorban pedig vidaman tovabb pazarld, eddig levalthatatlan
posztkommunista menedzsmentjének korlatlan uralmaban vergddik. (4) Tobb
szazra tehetd a kiilonbozd, multbol rank maradt és tényleges ligynokoknek,
titkos politikai komisszadroknak a szdma, akik évtizedes szervezet-, miisor-¢s
kultira-rombold tevékenységiikkel beliilrdl bénitjdk az MTV Rt. kozszolgalati
tevékenységét, normalis miikodését.

A személyi konszolidaci6 végrehajtasa az elnok/vezérigazgato és az igazgatok
(menedzsment) személyes feladata, - ami persze a Kormany védelmét igényli.

A legitim elnok és az Igazgatosag megbizatasa 4 - azaz négy - évre szol.

4.

A polgari kormanynak a Média Torvény (1996.) eldirasai miatt nem egyszerl
beavatkoznia a cseppet sem fiiggetlen MTV Rt. "életébe". A polgari kormany
nemcsakhogy nem hasznalhatja sajat, mégoly tisztességes hirk6zI6 céljaira sem
a kozszolgalati televiziot, hanem eddigi teljes kormdnyzasa alatt egyenesen
kénytelen volt eltlirni, hogy tevékenységében mindenestil a ""Napkelte', a
"Kereszttiiz", a ""Szauna'’, az "Aktuadlis" - mint elektronikus Népszabadsag -
személyeinek és szellemiségének meg nem szind és meg nem sziintethetd
ellendrzése alatt all. A torvényes beavatkozds azonban mégsem lehetetlen: (1)
Az Orszaggytlilés visszamenOleg feliilvizsgal(tat)ja az MTV Rt. alapitasanak
koriilményeit, kondicioit, és azt - torveénytelennek talalva - semmisnek mondja
ki. Ezutan normadlis feltételekkel "Gjraalapitja" - a mostmar MTV KHT.-t. Vagy:
(2) A Kormany a rendelkezésére allo informécidk alapjan feliilvizsgél(tat)ja az
MTV Rt. alapitasat, gazdalkodasat és az 1997. évi zard konyvviteli mérlegeét,
megallapitja a vagyonvesztést, a tovabbi vagyonvesztést okozd tendenciakat,
ami elégséges ok arra, hogy az Orszaggyiilés egyszerii szotobbséggel levaltsa az
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MTV Kozalapitvanynak az Elnokség juniusi megsziinése ota még mindig (!)
aldiro elnokét, és helyére ujat vailasszon meg. A Kozalapitvany 1) elnodke -
regisztralva a vagyonvesztést, a gazdalkodas kozszolgalat-ellenesseégeét - alapitoi
joganal fogva mindenestil megsziinteti az MTV Rt.-t, kozvetleniil magdhoz
vonva a tevékenyseg iranyitdasat, illetoleg az alapitvanyi vagyonnal valo
gazdalkodas teljes jogat. (3) A Kormany - feliilvizsgalva a lezajlott elndki
palyazatot, illetve a mar benyujtott tévéelnoki palyamiivek alapjan kivalasztva a
legmegfeleldbb tévéelnokot - sajat téveelnok-jeloltjét alelndkké kinevez(tet)ve
kvazi kormany-(de nem csod-!) biztosként "betilteti" az MTV Rt.-be, aki azutdn a
tovabbiakban, legitim moddon megvalasztva, elnokké "novi ki magat". (4)
Célszeri a Kuratérium tjonnan felalldé elndkségében kvazi-kétharmados
tobbségre torekedni, illetve azt "meg is valositani". Ennek legitim mddja - erre a
Média Torvény lehetdséget nyljt -, ha minden parlamenti part két-két elnokségi
tagot delegal, mialtal az Elnokseég létszama (10-r6l) 12 fére nd. Ezaltal a
kivanatos kétharmados tobbség - némi fantazidval (MIEP!) - automatikusan
eloall.

5.

A mai katasztrofalis televizids allapotok kozepette bizonyos tipusu, adott
kvalitasokkal, illetve meghatarozott életuttal rendelkezé személyisegek
tevéelnokke jelolése és megvalasztasa szdba sem johet, mert nem megfeleld
szaktudasuk, egyoldali képességeik ¢és/vagy egzisztencidlis filiggeésiik
kovetkeztében nem lennének alkalmasak a redjuk vard feladatok megoldéasara.
gy nem lehet tévéelnok: (1) Az MTV Rt. mostani belsé munkatdrsa, alelndke,
vagy barmilyen szintli vezetdje, mert félo, hogy valamilyen mértékben
"fertdzott" a tenyészé korrupcié altal, valamilyen nemkivanatos érdekcsoport
képviselgje, illetbleg személyében ilyen(ek)tol fiigg. Nincs semmilyen biztos
modszeriink arra, hogy a buzatr kiilonvalasszuk a tadbla mélyén tenyé€szd
konkolytol. (2) Valamely pdrt tagja, elkotelezettje, plane komisszarja eleve nem
alkalmas. (3) A hold-udvarban tevékenykedd rendezd, miivész, producer,
szerkesztd, tehat szakmabeli: holtbiztosan valamely média-lobby tagja,
kedvezményezettje, igy alkalmatlan. (4) Aki mar volt egyszer elndk, az ne
kapjon revans-lehetdséget.

Az MTV KHT. Uy elndke "kiviilr6]l" szarmaz6, &m a Televizio belsd viszonyait
mégis jol ismerd gyakorlott vezetd, pénziigyi menedzser legyen, aki human
beallitottsaga révén "nem ront elefantként a porcelanboltba".

6.

Az MTV Rt. szervezeti hierarchidjanak méreteit a sziikséges minimalis szintre
kell korlatozni. Ennek els6 1épésekeént fel kell szamolni azokat a burkolt
politkai, tarsadalmi rangokat, amelyeknek érdemi-hasznos tartalma nincs. Nincs
sziikkség elnokre, alelnékokre, foigazgatokra, intenddansokra, - csak
vezérigazgatora és igazgatokra (beldlik all majd az Igazgatosag). A szervezet
latszat-funkcioi megsziinnek, midltal azonnal helyreall a dontési hataskorok €s a
felel0sség természetes egyensulya is.
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7.

A Magyar Televizi6 (mindkét csatorna) miisorpolitikajat, miisorszerkezetét,
misorrendjét, konkrét miisorait fteljes egészében meg kell tisztitani, at kell
profilirozni a kozszolgadlatisag, mint vezérelv jegyében. A kozszolgalati
televizionak nem lehet célja: (1) A gusztustalan/izléstelen reklamozas, illetve a
reklambevételek novelése. (2) Minden nézé minden igényének kielégitése. (3)
Az Gn. "nézettségi indexek" elvtelen/gatlastalan, allando emelése. (4) A verseny
a kereskedelmi televiziokkal. (5) Fiktiv "valosagkép" megjelenitése tomeg-
manipulécios céllal. (6) Hamis hirek és/vagy erkdlcstelen/oncélu életszemlélet,
illetve vilagnézet terjesztése, egyfajta "vildgpolgari életmod" szinte kizarolagos
abrazolasa, hirdetése, majmolésa. (7) A képernyd betdltése kultarszeméttel. (8)
A média-lobbyk pénziigyi ligyeskedéseinek "tdmogatisa" és kiszolgalasa. (9)
Onérdekii politikai torekvések nyilt szolgalata. (10) Kozszolgilati funkciok
gebinbe adasa. (11) Elvarhato takarékossag helyett a mértéktelen pazarlas.

A Magyar Kozszolgalati Televizio legfobb célja: a magyar valosag halado és
hii bemutatdsa, a magyar nemzeti ontudat dpolasa és fejlesztése, a magyar
kultura terjesztése és felemelése, a vilag osszmagyarsaganak szellemi, erkolcsi
és kulturalis szolgadlata.

Mindezek megvalositasa érdekében meg kell teremteni a Magyar Kozszolgalati
Televizié valdédi autonomidjat, tgy, hogy mindenfajta politikai befolyast
megszintetiink. Nem a befolyasol6 hatalom milyensége ugyanis a probléma,
hanem maga a hatalmi befolyas.

Levelemet 1998. szeptember 7-iki keltezéssel, Barany Anzelm médiatanacsado
segitségével eljuttattam Orban Viktor miniszterelnok urnak, zart boritékban.
Masnap kiadott egy masolatot, Stumpf Istvan miniszter Grnak.
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Magyarabok polgdarhdborija

Valahol a Nilus mentén néhdnyszaz magyarabb ¢l, a magyar-arab keveréknép.
Kicsinyke populécio, kékemény sémita/magyar talélési génekkel.

Dupla orokletes meghatarozottsag, igazi etnikai unikum.
Természetes/intelligens, egyediilallé maroknyi 8skozosseg.

Surviver people, - akarcsak a magyar, vagy a zsido.

Hozzuk 6ket haza, vagy mi ruccanjunk hozzajuk at, keresztiil a Vords-tengeren?
Mert bizony 0sszetartozunk.

Herakleitosz tanitasa szerint nem Iéphetiink kétszer ugyanabba a folyoba, vagyis
allitélag a torténelem sosem ismétli onmagat,.. Hat 6nmagat talan tényleg nem!!
Az ujrajatszast viszont nem a televiziozas talalta fel.

A kiilpolitikai vilaghelyzet kisértetiesen hasonld. Csak most az Arab-6bol a szu-
ezi. Az Egyesiilt Allamok vilaghatalmi poziciéja meggyengiilt, az évtizedes he-
gemonia kéabulata, pazarlo/tékozld orgidja felszinre hozta az egykori romai im-
perializmus valamennyi birodalmi betegségét. A Vilag még I1€tez6 nemzetalla-
mai mar nem hisznek az USA nagykoveteinek, udvariasan kitessékelik Oket
anakronisztikus lizeneteikkel és fedezetlen dollarjaikkal egyiitt. A feleség- (mint
felettes én) komplexusos cézar szexualpatologikus pszichéje sem igazan pozitiv
reklam. The US-power it's all over now.

Az euro gyorsan kiszoritja a dollart Eurépabol, €s a pénz funkcidit a tisztességes
értékképzeés-, a német munka, a valodi teljesitmények, a valos aruforgalom alap-
jéara helyezi vissza. A globalista spekulacionak tehat egyiddre befellegzett.

A német/angolszasz torténelmi ellentét ujra csak kiélezddik, és mi magyarok
most a formalodo Berlin-Moszkva tengelyen feksziink, amelynek a tavol-keleti
végei Delhi, Peking és Tokio lehetnek.

A hirtelen felinduldsbol elkovetett magyarorszagi politikai paradigma-valtasok
(1990. és/vagy 1998.) utébb meg elsietettnek ¢és tragikusnak is bizonyulhatnak.
Eddig még senkinek sem sikeriilt egyszerre hodolnia Londonnak és Berlinnek, -
mindezt New York aldasaval, Moszkva baljoés arnyékaban.

Ez még a 1étezd globalizacioban is nyilvanvalo politikai promiszkuitas.

Persze nem nagyon csodalkozhatnank azon, ha a magyar diplomacia - Moszk-
vatol legalabbis "formalisan elfiiggetlenedve" - tilsdgosan is belejonne a globa-
lizaci0s gruppenszexbe! Végiilis ha mar elvették minden miikodd tékénket, az
esziink hasznalatat pedig megtiltottak, akkor - mi maradt més?! - jobb hijan még
miikddd nemiszerviinket igyeksziink a GDP novelésének szolgalataba allitani.
Lehetséges, hogy kétségbeesett angolszdsz/amerikai sugallatra (utasitasra?) azt a
futotiizként terjedd joslatot igyeksziink kozvetleniil megvalositani, amely szerint
magyar fiatalember lesz az Eurdpai Egyesiilt Allamok elsé (anglikan vagy lon-
diner?), parlamenti Gton valasztott kiralya.

Orban Viktor presztizse, lehetdségei tehat egyre ndnek.
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Egyes angolszasz elemzék mar a kezdet kezdetén Tony Blair-hez hasonlitottak,
igy hat a felemelkedés legfelsd hatara szdmara a csillagos ég.

Nem akarok 0jabb tippeket adni - mar az eddigi, "belfoldi" joslataimmal is jol
megjartam! -, de a gyorsulo idoben az egyetlen reélis lehetdség az elére mene-
kiilés. Ha példaul valaki - mondjuk - megjosolna nekem, hogy mar csak nyolc
honapom van hatra (és tegyiik fel, elhinném!), hat én mindenemet (azt a keve-
set!) azonnal pénzz¢é tenném, €s sietve elreplilnék Teneriffe szigetére, stilszerlien
a Telde mogotti amerikai partra...!

Az 1d6 siirget, mert torténelmi analogidk alapjan a veszély egyre fokozodik.

A kelet-eurdpai korzeti megbizottat ugyan még nem I6tték le, viszont szolgélata
teljesitése kozben meghalt a magyar polgari kdzéposztaly tiszteletre mélto kép-
visel6je, a MAV vezérigazgatoja. Szélsdséges erdk ugyanis a vasiiton igyekez-
tek kikisérletezni, mi lenne, ha megbénulna az orszag vérkeringése?!

Ez allitolag még csak a fOproba volt, a fOvarosi blokad eldestéje.

Belemartottak a kozhangulatba a politikai lakmusz-papirt, hogy felmérhessék a
polgarhdbora reélis esélyeit. A gegmenek legjabb talalmanya a polgdrok nél-
kiili polgarhaboru csintalan 6tlete. Hiszen valamit mindig csindlniuk kell!

A hatalom kicsuszott - ijabban mar nemzetgyalazo lapok alapitasa sem kecseg-
tet olyan gyors meggazdagodassal. A médiavallalkozasok is nonprofit-iizem-
modra kapcsoltak: Friderikusz, Kepes, Frei is a konnyen szerzett t0kéjét most
részben arra kolti, hogy egyaltalan felléphessen a kereskedelmi televizidkban.
Abszolut dekonjunktura van! Mar Csurka is az Orban-kormanyt tdmogatja, ami
az 1dok végezetének egyik csalhatatlan eldjele!

Nincs mese - polgarhaborut kell gerjeszteni. Szegény magyar forradalmart
amugy az ag is huzza, vizzel f6z. Ha nincs polgar(sag)od, csindld hat kerék-
kongatdkkal, sin-egyengetokkel, fiistlapatolokkal, kalauzokkal, bakterekkel
(egyébkent: "Indul a bakterhaz!"), szemaforistikkal, okleveles egyenlegveze-
tokkel - detto, legfeljebb még spontanabb, 6sztondsebb lesz az egész!

A polgarhdbora oOtlete/foprobaja azonban végiil is egy kiszaradt bandanhéjon ki-
siklott. A belvérosi szervezdk ugyanis nem tudhattak, hogy a vasutasok nem egy
kifejezetten agressziv, robbanékony, forradalmi réteg, hiszen errél a kozleke-
dési eszkozrdl és dolgozoirdl eddig kizardlag csak hirbdl hallottak.

Ezek a franya vasutasok nem atallottak spontdn népfelkelés helyett egy hatal-
mas/végelathatatlan targyaloasztalhoz iilni, ahonnan aztdn egyiiltd helylikbdl
egy allo hétig fel sem alltak. A zsenialis urbanus alapgondolat igy megbukott a
bizonytalanul tantorgd, ingadozd provincidlis kozépvasutassag tétovazo
tutyimutyisagédn, opportunista harcképtelenségén!

A fOpréba nem sikertilt, de sebaj, majd az egészségiigy és a BKV-dolgozdk ki-
koszoriilik a csorbat! Ha majd a haziorvos kettés okbol sem ér oda iddben seho-
va, szarba szokkenhet a polgarhabori nemes eszméje!

Csak azutan a fovaros nehogy belefulladjon a sajat influenzéjaba!
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A magyar polgarhaboru - amelyet ezek szerint polgarsdg hianyaban (milyen jo
1s, hogy nincs!) az orvosok, az dpolondk és a jegyellenorok vivnak majd meg -
azonban nem allhat meg az orszaghatarok el6tt, hiszen nem a gy6zelme, hanem
a leverése a cél. Nem varhatjuk el a tavoli USA hadseregétol, hogy egyidejiileg
dlljon helyt értiink a koszovoi és az iraki fronton, igy elézetesen meg kell oszta-
nunk a megoldando6 kozos feladatokat. Fel kell eleveniteniink a torténelmi kap-
csolatot a 48-as és az 56-os orosz elvtarsakkal, akik ugyebar mar kétszer is se-
gitettek lefejezniink a kezelhetetlen magyarabok spontan népfelkelését, polgar-
habortjat. (1) Az USA feladata: rendcsindlds és rendfenntartds az Arab-6bol-
ben. (2) Az oroszok feladata: a szerb elvtarsak tdmogatasa az iszlam lazadokkal
szemben; mellesleg a magyar polgarhabora megfékezése, lokalizaldsa. (Eztttal
nem a szuezi-csatornanal — Duna -, hanem a Dunato6l nem is olyan messze.)

Az ismertetett forgatokonyv alapjan a profan Nostradamus minden, egymasnak
latszolag ellentmond6 jovendolése mégis, egyszerre megvalosulhat.

A kollektiv blinds magyar nép szakralis fia pedig a german/orosz dominanciaji
Eurdpai Egyesiilt Allamok elsé szabadon valasztott, ifja kiralya lehet.

That's all right.

Quem legis, ut noris.

Vigyazz! Egyetlen pillanatra se fordulj egyik véreid ellen sem!, - mert mi egytol-
egyig Oskeresztény magyarabok (Jahve, Jawa, Jehova, - jawohl!) vagyunk, vala-
mennyien.
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Csillaghullas augusztusban

Sokkal bolcsebb igy, hogy szalkés papiron, toltéttollal irok. Pax golydstollam a
fényes papiron oly gyorsan szaladt, hogy minden gondolatomat azon frissiben
rogziteni tudtam. Igy viszont, lassan/kométosan irva - kétszer is megragom
valamennyit.

Régen irtam utoljara jovendolést, mert nem volt mirél. Rdadasul megfogadtam,
hogy errdl a titokrdl csak végsziikség esetén szolok. A sejtek mostanra viszont
szovetté egyesiiltek, 1donk tovabb rovidiilt. Augusztusra vége lesz ennek is.

A magyar az emberi torténelem generalis balekja. Vigydzz, magyar, mert me-
gint megvezetnek! Az egyldbon allo tdrsadalmi konstrukciok éppoly konnyedén
Osszediilnek, szétesnek, mint Murphy mechanikus szerkezetei, a gépek.

Es ez az egy 1ab mostmar sziinet nélkiil, egyfolytaban inog.

Augusztusra végetér majd minden szenvedésiink, - s6t, Isten eldtt minden pol-
gar tényleg egyenld lesz. Augusztusban mar nem kell majd Gjabb tiizel6t vasa-
rolnunk - rebesgeti a nép, a szent, mindentudo nép.

Addig azonban az orrunknal fogva vezetnek benniinket. Most fognak minket a
legszorosabban, épp ezért rettenetes nagy lesz majd a becsapodas! Koppanas,
vagy egyetlen nagy explozio, - ki tudhatna el6re?!

Adj erdt, 6h Istenem, hogy ne beszéljek tovabb mellé!

Mit is csinal a talsagosan is csillogo két szeme? Szorongva Osszevissza jar.
Milyen is a fényld tekintete? Szétszort, kétségbeesett, tétova és bizonytalan.

Mit is csinal a makacs/ontorvényt, dacos szaja? Ujabban frazisokat mond.

Mit is csinalnak az ujjai? Tamaszt, fogddzot keresve, remegve mocordsznak.
Mit is csindlnak a tancos labai? Ikrekként egyre dithddtebben toporzékolnak.
Nesze nekiink, ifju kozépcsatar, - 4-es jelmezbe Sltoztetve!

Soprogetd legyen, vagy tamado?! Minden golt neki kellene 10nie, mert a tarsak
mar most, néhany kerge honap utan tisztan kivarasra mennek. Nincs csapat.

Jaj, csak azok a sliris0d6 fejhangt vihoraszasok ne lennének!, merthisz’ drog-
ellenesek annyira azért mégsem vagyunk... Vagy netan a harcos optimizmust
gerjesztd depressziooldo szerek? Az artalmatlan, hangulatjavito koktélok?!

A torékeny lelket ideig-oraig egyensulyban tart6 pszicho-anabolikus szteroidok?
Szerencsétlen ismerdsdm is ilyen szaporan vihogott a valas el6étt/utan, amikor a
korzeti varazslo pszichoszomatikus limonadéjaval kétoranként beltte magat.
Megint csak folyamatosan mellébeszélek, pedig a helyzet abszolut tragikus.
Senna haldla 6ta a Forma 1. halovany arnyéka 6nmaganak - fejvesztve koérozo
feltehetségek + a sunyi Schumacher. Képzeljiik el ugyanezt a politikdban, éppen
megforditott ardnyokkal! Borzasztd. A magyar formank egye.

Sebaj, a néphit szerint augusztusra vége lesz, mindegy ki nyeri a futamot.
Langyos, majd egyre melegebb napok jonnek, végiil pedig egészen forrok, per-
zselok. Arviz lesz és szarazsag, hogy eldbb holtbiztosan megrohadjon mindaz,



86

ami késébb ugyis megaszalodik. Es Obol-habort lesz, majd koszovdi is, ezittal
egyidejiileg. Meg Afganisztan és Csecsnia. Majd azutan az egész iszlam. Lesz
ostoba szerb erdfitogtatas, hatastalan amerikai bombazas, - majd erre fol orosz
kontra, "indo"-kinai szovetségben. Benne lesziink mi is, nyakig.

Miért hagytuk, hogy igy legyen?! Persze augusztusra ugyis minden végetér.
Magyarok! Gytijtsetek erdt, tiirelmet, élelmet és rézsét, és féleg imadkozzatok!
A Vilagbank ennek a rezsimnek nem ad mar Gjabb hitelt.

Bosz atéléssel kérdez a keresztfiu, szinte hiteles rozsak nyilnak a kipirult orca-
jan az odaad¢6 igyekezettdl, szomjasan issza a sete-suta valaszokat. Betlentdl ta-
nult kérdezni 6 is, hogy a bérét jol megdolgozva adjon lovat a szocik ald, hadd
vagtassanak a jo hirre menten visszafelé!

Csak azok a spontan kis vihoraszasok, azok az egyre gyakoribb dnkéntelen kicsi
nevetgelések ne lennének! Dolgoznak a vegyszerek, hogy lecsendesitsek a vér
Nemzeti Latszat (Necessery National Illusion) megdrzése érdekében.

Szegény Antallt is Ugy takoltak Ossze a végefelé - akarcsak Csernyenkdt vagy
Jelcint -, mert hat ez a keleti sors! Reagennek bezzeg a nyugdijban is jol megy a
sora, pedig egykor tiidolovést kapott a nagy amerikai csillaghabortis westernhds.

Ko6szonom Neked, Uram-Istenem, hogy nem engedtél magas rangt allami szol-
galat kozelébe se, hogy mas sorsot szantal énnekem! Most heherészhetnék én is.
Szépen Orzik ezek nekiink a latszatot, hogy nincsen, és nem is lesz semmi baj.
Ezt sugalmazzak, sugjak, szuggeraljdk - mint rejtett pszichotikus politikai rek-
lamot - 24 6réan at a kozszolgalatiban is: "Ne féljetek magyarok, ne aggodjatok,
csak valaki a vesztébe rohan, de sebaj, hiszen mi kiildtiik Ot oda! EI6bb még a
Simicskat guzsbakotve dtadjuk az Eorsinek, a Bauer majd kiszedi beldle, amit
nem hajlando bevallani, hiszen iroddja a leglegitimebb és a legautentikusabb,
sok évtizedes jogforrasunk."” Késziil a polgari lazadok végsé megfegyelmezése.
Augusztusra persze vége lesz, de addig még bele is rokkanhatunk.

Eddig ezek az atlatsz6 mellébeszélések nem voltak. A mondanivald fogyott el,
vagy a rogtonzOkészség is?! Vagy rajottiink, hogy hintaban {iiliink, és amugy is
mindennek vége van? Kideriilt, hogy komornék és komornyikok parancsolnak?
Anyaink kertjében miinarciszok nyilnak, apéink sirjdn miirdzsa virit.
Feleségeink csokja nyalas miipusszantas, a gyerekeink pedig felndtt manok.
Pufok kancellar, iires kincstar, hamis fovarosok ¢és valddi ellenségek. Wow!

A Kirisztus-kép is nagyon halovany, pedig az Antikrisztus ellen a kereszt lenne
az egyetlen orvossag. De hat pont hozza jarunk stirtin ministralni, ugye mégsem
akaszthatunk keresztet a nyakunkba!? Mit 1s szo0lna hozza?! Megigazulasunk za-
loga kizardlag a polgari magabiztossag lehet, apro kis jodlizo nevetgélésekkel.
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Istenem, - mire lehet mindez elég?! Bloffok, szovirdgok és makacs optimizmus.
Az atélt szenvedésektdl kornyadozo nemzet, aki mar mindent elhisz, csak végre
hagyjak békén. Baratom tegnap feleskiidott a szoédavizre, hogy francia pezsgo.
Az éllamkassza tok iires, csak a Jarai kotoraszik benne konyekig, mimelve,
mintha tele lenne. Simicskanak most mar egy komplett allami koltségvetést
kellene Osszebiivészkednie - ezuttal Soros és Kaya nélkiil, vigyorgd szocik és
vicsorgd bolsik ellenében. Statariumot rendel el, mig végiil elviszi a 4-es metro.

Azeldtt magabiztos, hatarozott kijelentések voltak és - bar folényes, de mégis -
szimpatikus mosolyok. Apropo, hol késik az orszdg komplex helyzetérdl beigért
szeptemberi tdjékoztatd? Valakik ledllitottak a felmérést? Vagy nem publikus?!
Most viszont bizonytalan szolamokat hallunk, gurgulazé nevetgélésekkel, mint-
ha csak a hattérbdl csiklandoznak valakik.

Istenem, ez minden? Ennyi? Ennyi volt? VERY SHORT, VERY SMALL!

Sic transit gloria mundi? Sic transit gloria FIDEIiti?!

Uramisten, mert hat ezeket nem lehet, nem szabad kinevetni!

Ezek erdsek, a stumpfellaria pedig csak a nemzetiek szamara bevehetetlen erd-
ditmény! Komolyan fenik a kést, mint példaul Lengyel Lasz16 és Eorsi Matyas.
A pallos esetleg Németh Mikl6s, a darda Horn Gyula lehet/lesz.

Az adu 4sz, a belovagold trondrokos pedig Demszky Gébor, almasderesen.

A templomos lovagok is csak hiimmognek, félrenéznek, kivarnak, - ilyen balhét
Ok sem lattak még. Most a félig dtdllas miivészete az egyediil idvozito.

A kiegyezett levajazd nagyhatalmak is csak néznek, mint a moziban: vajon a
magyarok betliznek, bloffolnek, vagy tényleg befuccsolnak?!

Mindenki nyakig benne iil a szoaréban, - mit csindljunk egészen augusztusig?!
Hiszen a vilagvége csak augusztusban jon, mi lesz még addig?

Tekintettel arra, hogy a megbizhato, el6relatd tanacsadok eldtt athatolhatatlan
torlaszok tornyosulnak, nem juthatnak a kiraly kozelébe, hasznalhatd valaszt
csak az udvari asztrologustdl remélhetiink.

Kérdezziik hat meg, mit josol az ikreknek és nekiink 1999. augusztusaig?!

Bar lehetséges, hogy jobb, ha a valaszt sosem ismerjiik meg.
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A MESSZI’LATOK

(Arany Janos: ,, A walesi bardok” cimii ballad4janak aktudlis tirata)

Orban kiraly, magyar kiraly
Léptet pejko lovan:

Hadd latom, igymond, mennyit ér
A magyar tartomany.

Van-e ott foly¢ és foldje j6?
Legel6in fii, Kover?
Hasznalt-e a kormanyvaltas:
Ader, Szdjer, Gyokér*?

S a nép, az istenadta nép,
Vajon boldog-e rajt’

Mint akarom, s mint a barom,
Melyet igaba hajt?

Felség! valéban, Koronad
Legszebb éke magyar!
Foldet, folyot, legelni jot:
Apol és eltakar.

S a nép, az istenadta nép,

Oly boldog rajta, Sire!
Kunyhoi mind hallgatva, mint
Megannyi puszta sir.

Orban kiraly, magyar kiraly
Léptet pejko lovan:
Korotte csend amerre ment,
Es néma tartomany.

Székesfehér a var neve,
Hol aznap este szallt:
Szeles Gabor, a var ura,
Vendégli a kiralyt.

Itt van kiraly, ki tetteid

Vadat s halat, s mi jo falat
Szem-szajnak ingere, -

Stirgd csoport, szaz szolga hord
Kiralyunk elibe.

S mind, amiket e sz&p vidék
Etelt-italt terem:

S mind, ami bor pezsegve forr
A szolotoveken.

Ti polgarok! hat senkisem
Koccint értem pohart?

Ti polgarok! bus magyarok!
Ne ¢ljen Orbean?

Vadat s halat, s mi ég alatt
Szem-szajnak kellemes,
Azt 1atok én: de 6rdog itt
Beliil minden nemes!

Ti polgarok, mélymagyarok!
Ne ¢ljen Orbean?

Hol van, ki zengje tetteim -
ElQ egy profétat!

Egymasra néz a sok vitéz,
A vendeég nemesek;
Polgéroké a szebb jovo -
A tobbi egyre megy.

Sz6 bennszakad, hang fennakad,
Lehellet megszegik. -

Ajto mogiil fehér galamb,

Osz jos emelkedik.

Emlékiink sir a lanton még -



Elzengi, mond az agg;
S gyomor korog, beteg horog,
Amint hurjaba csap.

,Gyomor korog, beteg horog,
A nap zagytdba szall,
Vérszagra gyl az €j1 vad:

Te tetted ezt kiraly!

Legytirve népiink ezrei,
Halom rozsa-kereszt,
Hogy sirva talloz, aki él:
Kiraly, te tetted ezt!”

Tomlocbe! el! igen kemény -
Parancsol Orbean -

Ha! lagyabb ének kell nekiink:
S belép egy ifju lany.

Ah! lagyan kél az esti szél
Alcsutdoboz felé;

Sziizek siralma, 6zvegyek
Panasza nyog belé.

,,Ne sziilj rabot, te szliz! anya
Ne szoptass csecsemot!...”,
S int a kiraly, s elérte még

A tomlocbe menoOt.

De vakmeron s hivatlanul
Eloall harmadik;

Vateszi dal, magara vall,
Ez ige hallatik:

,,Rabszolga lesz a nemzetiink -
No halld meg Orbean:

Am angolok kardja nem fog
Egy magyar profétan!

De tul zenén, tl sip-dobon,
Riado-kiirton at:

No halld meg Orbean:
Siratunk Téged, s jovonket, -
Sorsunk halalra szan.”

Meglatom én! - S parancsot ad
Kiraly rettenetest:

Tomlocbe, ki ellenszegiil,
Mindegyik renitenst!

Szolgéai szét szaguldanak,
Orszag-szerte tova, -
Székesfehérvart igy esett
A hires lakoma.

S Orban kirdly, magyar kiraly
Vagtat pejko lovan;

Korotte fojtd ronatiiz:

A magyar tartomany.

Otszaz, bizony, dalolva ment
Tomlocbe hés magyar:

Egy sem adta el onmagat, -
Polgar nem lett hamar.

Ha, ha! mi zag?... mi éji dal
Buda utcain ez?
Felkottetem a kancellart,
Ha bosszant barmi nesz!

All néma csend; 1égy szarnya bent

Se kiinn, nem hallatik:
,Fejére szol, ki szot emel!
Kiraly nem alhatik.”

Ha, ha! el sip, dob, zene!
Harsogjon harsona;
Fiilembe zugja joslatat
Egy magyar lakoma.

89



Otszaz énekli fennhangon
A proféta dalat.

- *Stumpf: egyik német jelentése - gyoker.
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EMLEKEZTETOUL:

Magvarors

Még egy ¢évvel kordbban figyelmesen meghallgattam Orban Viktor
miniszterelnok korszakos orszagértékelo beszédjet a Magyar Televizioban, -
2001. februar 1-jén. A kotelezd tisztelettel.

Azutdn meghallgattam Gjra, két nappal késobb, - de semmi nem valtozott.
Vartam, hogy valamilyen komplex benyomast majd csak gyakorol ram, - amde
semmi ilyen nem tortént. Megfoghatatlan volt, amit hallottam!

Konkrét, valds problémainkrol most sem esett sz0, 0sszegezO értékelés most
sem sziiletett, kovetkeztetések nem hangzottak el, a jovObeli feladatok kijelolése
sem tortént meg, - fogalmam sem volt, mihez is kezdjek a viragillata
szOhalmazzal...

Sokat tortem a fejem, miképpen értelmezhetd ez a zdrt, gombolyu, minden
vegen kerek és sima beszéd, mignem aztan csak rajottem a megoldasra.

A megértés kulcsa éppen a zartsag feloldasa! Alkotdja ugyanis legféképpen arra
vigyazott, hogy ne maradjanak a beszédben elvarratlan szalak, amelyek mentén
az egész szovodmény legombolyithat6; igy a mondatok taktikai remekmiivek.

Nincs mas hatra, - a komplett beszédet totdlis szovegelemzésnek kell alavetnem,
minden egyes mondatat legkisebb alkotdelemeire kell bontanom...

Az analizis igy mar azonnali eredményre vezetett: drulkodo cimszavak tortek fel
a melybdl, €és mindjart Ossze is alltak egy olyan egységes rendszerré, amelynek
a politikai science fiction nevet adtam, - ismét a legnagyobb tisztelettel.

Beszédeit a miniszterelnok allitolag sajat maga irja. Ez hiteles lehet!

Beszédje 1ényege meggyozési kisérlet, - almat, latomasat akarja elhitetni veliink.
Hisz-e az dlmaiban, vagy sem - ki tudhatja?! A szdndéka azonban hiteles.

A beszéd lényegi tartalma, alappillérei és végkicsengése mégsem hihetd.

A tételei ugyanis a valos é€letkoriilményeinkhez szinte sehol nem kapcsolodnak.
Valészinlileg a messzi Amerikaban is igy van: a ,,Legfels6bb Birosdag” adltal
meg-valasztott tigyeletes hivatalos dalmodozo soha nem latott szép 1) vilag
kecsegtetd reményével, jovélatasaval, vizioival kapréaztatja el a valasztoit; -
gy0z, s az egész ciklus alatt a megvalosult dlmok dicshimnuszat zengi, mintegy
onmaga ¢és csapata mellét dongetve, - mikdzben pedig a dolgok valdjaban alig-
alig valtoznak...

Senki nem kéri rajta szamon a be nem tartott igéreteit, senki nem akarja a leplet
lerantani a hamis latszatokrél, - mindenki csendesen teszi a dolgat.

Csak hat az USA-ban a minimalbérbél (vagy a segélybdl) meg lehet élni...
Magyarorszagon még az atlagbérbdl sem!
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Pesti polgari vigalom

A civil egylittmiikddés torzsi szekhelye néhany év ota a Pesti Vigado.

Két pattogo bejelentés, két patinas név - Madl Ferenc és Orban Viktor -, fogadas
jobbrdl, és maris, kétszer is innepld tapsvihar: szazak ujjonganak, mint csalad.
Mar a legelején is meghallhattuk a fantasztikus, 4 Evangéliumot, amely szerint
a kereszténység 2000, s a magyar dllam is mar 1000 éves, ami mégis
millenium...

Az is kideriilt, hogy a nemzedék és az emberolto egymaés szinonimai.

Mult és jovo mezsgyéjén

Miniszterelnokiink az 1980-as évek végének Magyarorszagat viharvert hajohoz
hasonlitotta, amelyet elzalogositottak, a hajokassza is eltlint (hové tlintek a
felvett milliardos kolcsonok?), a kormanya gazdatlanul forog, alkatrészei
javithatatlanok, a fedélzeten senki nincs, - a parancsnoki hid is fires... A
legénység (a lakossag) értetlentil bamul, hiszen 30-40 éven dt is mindenki
becsiilettel tette a dolgat, s a vezetdk is mindent rendben 1évének mondtak... Mi
torténhetett mégis?!

A miniszterelnok erre egy ‘suta’ szot hasznalt, mely mar masodik nyelvi tovabb-
fejlesztése az eredetinek, mutatvan, hogy évrél-évre novekszik a tudatossag.
Eveken at rendszerviltasnak nevezték azt a forradalom nélkiili dtalakuldst (v6.:
példaul Antall Jézsef: , Tetszettek volna forradalmat csinalni!”’), ami latszolagos
spontaneitdsaval 1989-ben meglepetésként hatott a magyar tarsadalomra.

Ronald Reagan csillaghadborus fegyverkezése tervszeriien térdre kényszeritette a
Szovjetiniot, mialtal gazdasagilag a kommunista tdbor egésze 0Osszeomlott.
Ezért rendszert valtottunk, - s kényszer hatasara attértiink a kapitalizmusra.

Az 1990-es évek kozepetdl aztan a politikai szohasznalat apranként modosult, -
a tal egyértelmii, 180 fokos fordulatot jelentd ‘valtds’ szotag ‘vdltozdssa’
alakult: a rendszervaltasbol rendszervaltozds lett, mutatva a rezsim
(jog)folytonossagat.

Orban Viktor mar rendszervaltoztatdasrol beszElt, ami vagy elszolas, - vagy nyilt
kiallas: bator politikai vallalkozok tudatosan megvaltoztattak a jovot...

sy

gy 1990-ben ,, véget ért a mult, és elkezdédott a jové”, - a polgari fejlodés.

A bator vdllalkozds, a munka lovagjai

A hajo kasszédja ugyan nem lett meg, - helyette nyitottak egy uj, kozoset, mondta
a miniszterelnok. Am nem valt viligossa, hogy az a bizonyos kassza a rendszer-
valtoztataskor (!) vagy mar az el6z6 kormdnyndl tint el, dehat mégse legytlink
telhetetlenek és okoskodok: annyi minden tiint el mostanaban, teljesen mindegy,
hogy éppen melyik kasszarol beszEliink... Nem érthetd az sem, hogy mibdl lett
uj kassza, és hogy az mitol kozos, amikor nem mindenkié.

A haj6 alkatrészeit mellesleg menetkozben rendre kicserélték, nem szivarog mar
be a viz, eresztékei kitartanak, a fedélzeten 1€vok értelmét 1atjak a munkajuknak,
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¢s mar a kapitanyi hidon is all valaki. A hajot kivaltottak a hitelezOk cseppet
sem szelid oOlelésebol, tehat a bdtor, titkos vallalkozads sikerrel jart. A szép Uy
rend alapja a vdllalkozo szellem, a batorsag és a munka.

Igazuk volt hat a batraknak, akik vallaltdk az eurdpai szinvonalu munkavégzést,
toredek berért cserében. Egyiitt (kivel?) legy6zhetjiik a tenger erejét...

Globalizdacio, - amerikai nagybdcsi nélkiil

Noha a beszéd egyetlen mondattal sem emlékezett meg az eurdpai integraciorol
- lehetett ez direkt bosszantas? -, mégsem lehet kétséges, hogy tovabbra is
toretlen lendiilettel igyeksziink az Eurépai Uniéba, hisz Orban Viktor éppen a
napokban kérte fel Horn Gyulat, lobbyzna (!) érdekiinkben!

Mas kérdés, hogy miniszterelnokiink szerint az Eurdpai Unién kiviil is van élet,
- s ez a felismerés fontos lehet a mostani kijelentések tiikrében is.

/////

tengerén (ennek erejét kellene most egylitt legydzniink!) biztosan evickél a
kozos eurdpai akol felé, amde sajnos mdsokhoz képest jelentds hatrannyal. Mint
meg-tudtuk: sem gazdag rokonunk nincs, mint a németeknek; sem amerikai
nagy-bacsival nem rendelkeziink, - de még csak briisszeli joakaroink
sincsenek.

(Horn Gyula eziranyu onzetlen segitsége bizony nagyon fontos lenne.)

., Csak a magunk erejeben bizhatunk, s nem abban, hogy az élet kénnyii.”
Arviz_és belviz kdrok

Ez a bekezdés nem lirai betét kivan lenni, vagy egyéb intermezzo.

Elhangzott a miniszterelnoki beszédben, hogy mindjart a ciklus elején elontotte
az orszagot a tiszai arviz, majd utana az drviz belvize és egyeb vizek (nem szblva
az Okologiailag és anyagilag egyforman rendezetlen roman ‘ciankiildeményrdl’),
ami nagyon sok épiiletet, lakohazat, falut és tanyat is rombadontott. Megtudtuk,
hogy: ,,4 baj lovon érkezik, de gyalog tavozik.” - vagyis hogy az orszag hajojat
nem is szimbodlikusan, hanem ténylegesen is Gjra csak elontdtte a tenger viz, mas
szoval kifejezve: 0jbol viz ala kertiltiink...

Viszont biiszkén konyvelhettiik el, hogy mara mar minden darviz-és belvizkar

rrrrr

A kettoezredik év sikerei

Nem tudom, hogy ez a kinos és tudalékoskodo ‘kettéezerkedés’ pontosan mikor
is kezdédott, de ez a ragaly mara jobb korokben kotelezo nyelvi szervilizmussa
fejlodott. A szamomra 2000 az kétezer, €s mint évszamot, véletleniil sem fogom
soha hétezernek elhallani. Az effajta modorossag mindig eleve gyanus...
Eppugy, miként az is, hogy az orszag miniszterelndke a nagy nyilvanossag elétt
miért csupdn a tendenciozus mondanivalojaba jol beilleszkedo, erdsen szelektalt
gazdasagi adatokat emliti, miért csak makrogazdasagi mutatokat elemez,
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amikor azok - sajat beismerése szerint - sem mondanak semmit az egyszeri
embereknek, ami a sajat €letiikhez kapcsolhato lenne.

Az 1s furcsa, hogy Orban Viktor minden nagyszabasu tézisének a bizonyitasara,
demonstralasara a kifejezetten ‘kedvezé’ makrogazdasdgi mutatokat hasznélja,
hiszen koztudottan nem kozgazdasz. Ennyire Matolcsyra bizza magat?!

Az tlgyvéd kritikatlan beszdmol6jabol megtudhattuk, hogy minden jonak a
forrdsa az a hatalmas gazdasagi novekedés, aminek az eredményeként
kivergodtiink az adossagcsapdabil, - ,,bar ez a teher még nagy”. Hallhattuk,
hogy az adossagunk mértéke ,, 60 %-rol 20 %-ra csokkent”, - csupancsak csak
az nem deriilt ki, hogy mihez képest... Ilyenforman a szakéllas Hofi-vicc
kazanfiitojét, hogy: ‘mi 60?°, nem tartva az esetleges visszakérdezéstol, hogy:
‘miért, mi mennyi?’. Alkalmazva erre az esetre a beszéd egyik bolcs mondésat,
miszerint: ,, Nem vagyunk mar olyan fiatalok, hogy mindent tudjunk...” Nem
bizony!

A legeslegnagyobb vivmanyként emlitette a miniszterelnokiink, hogy a jelentds
novekedést - gazdasagi fejlodésiink soran elsd izben - gy sikeriilt elérniink,
hogy a kiilgazdasagi egyensulyunk sem borult fel. Sok még a tennivalonk - épp
ez az, aminek a tételes megismerését hidba vartuk! -, de a fordulat nyilvanvalo.

., Csak a nehezén vagyunk tul, s nem a nagyjan.” - figyelmeztetett becses mind-
annyiunkat, mintegy rébusz formajaban...

Szép uj vilagrend

A miniszterelnok szerint a rendszervaltoztatas ota eltelt 10-12 év mar elégséges
id6étartam ahhoz, hogy a tudés emberek elemzéseik alapjan levonjak a megfeleld
kovetkeztetéseket: mi is torténik veliink?

Mi is az a masik rendszer, ahova a rendszervaltoztatas utan, a batrak almainak
megvaldsitdsa révén el fogunk jutni? (Alomfejtés kovetkezik hat.)

Mint az el6zményekbdl kideriilt: német, amerikai és belga baratunk nincs.

Egy tekintélyes brit lap (melyik?) viszont azt irja (idézi Orban miniszterelndk),
hogy: ,, Magyarorszag a kelet-eurdpai rendszervaltas legfényesebb csillaga.”
Az 0j vilag - amelyet a vallalkozoi szellem, a munka és a batorsag €pit majd fel
- a csalad koré szervezodik, hiszen mindenki egyetérthet abban, hogy a
szabadsdag és a boldogsag szubjektiv érzése kizardlag csak a szeretet, az
osszetartozds = a csalad kozos élménye alapjan élheté meg, illetve érhetd el,
alakulhat ki.

Az Uj vilagrend legerdsebb pillére a munka, - vagyis: ,, Dolgozzatok csak
szépen, a siker majd nem marad el!” Ez a 16zung sem ismeretlen elOttiink. Mint
Orban Viktor is megerdsitette, - az emberek tulnyomo tobbsége az elmult 30-40
évben is tette a dolgat. Nevezetesen a tarsadalmi tulajdon gyarapitasan
munkdalkodott, amirdl aztan 1990-ben véaratlanul kideriilt, hogy az dllamé, s a
batrak privatizacié cimén az egészet - sOt, még annal tobbet is! - dnkényesen
arra forditottdk, hogy ‘a hanykolodo hajonkat’ kivaltsdk a kiilfoldi zalogbdl. A
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valos eredményt latva, lehet, hogy gazdasdgosabb lett volna egészen ujat
¢pitent...

Az 0j rend(szer) deklaralt alappillérei: a munka, a tanulds és a rend.

Tekintve, hogy jomagam mdr az un. ‘dtkos rendszerben’ is felnétt, dolgozo és
csalados ember voltam (eleinte 0 szobaval, 0 kerékkel és 6 gyermekkel), - talan
némi joggal emlékezhetem vissza az akkori, valosagos allapotokra...

Az a rendszer egyetlen hazugsdagra ¢€piilt, igy tulajdonképpen végteleniil
egyszerl és kiismerhetd volt, szemben ezzel a maival, melynek az eszmei alapja
végteleniil bonyolult, attekinthetetlen szdvevény: a kivdltsagosok okkult-
szakralis hatalma.

Akkoriban elég volt annyit tudni, hogy mindennek az alfija és omegéja a nagy-
szerti Szovjetunio, - ez elég is lehetett egy gdbmbolyt €let-karrierhez.

Ma minden hazugsdg relativ, - senkirdl és semmirél nem tudhatod tartos és
teljes biztonsaggal: kicsoda és micsoda, s mivé valik majd valdjaban, ha lehull az
alarc.

A munka el6térbe allitasa (a tarsadalom, a vallalkozas és az tizlet miikodésének
nemet és tavolkeleti, foként japdan modelljének preferalasa, szemben a spekulativ
amerikaival) sem 1), originalis kisérlet. Elég emlékeztetnem arra, hogy a
munka-értékelméletet ugy 150 évvel ezelott még az a Marx Kdaroly dolgozta ki,
akinek az integralt eszmerendszerét a kommunista diktatara - onkényesen és
hamisan - sajat filozofiai, ideologiai alapjaul valasztotta ki.

A tanulas forszirozésa sem gjkeleti kovetelmény. Egykoron a nagy V. 1. Lenin
mondta: ,, Tanulni, tanulni, tanulni!”. Bizony mondom: tdle is lehetett, lett volna
mit.

A rend alapvetden a biztonsagérzetet, a kozbiztonsagot jelenti, amellyel - hiszen
mar csirdiban sem Iétezik! - ma meég puszta jelszoként sem célszerli
‘dicsekedni’, nem szolva, hogy ez a sz6 a tolerancia erdszakos ellentéteként is
értelmezhetd. Er6szakos rend volt ugyanis a fasiszta diktataraban éppugy, mint a
kommunista rezsimben, node az effajta ‘rendekbol’ valdoban elegiink lett
mindorokre! Lehet persze, hogy az un. ‘robbantisos merényletek’ szdma
orvendetesen csokkent, - am a tarsadalom kozbiztonsdga nem feltétleniil javult
attol, hogy némelyek (lasd: ‘megélhetési politikusok’) teszem azt pokolgép
helyett dokumentumokkal tomik ki az aktatdskédjukat. Azt pedig aztan végképp
kotve hiszem, hogy ezt a munkara és tanuldsra ‘épiilé rendet’ tényleg a csaladi
osszetartozas érzése tartja egyben. A magyar csaladok tobbsége anyagi és
erkolcsi értelemben még soha nem volt olyan szétesett allapotban, mint ma. Az
un. ‘létezé szocializmus’ tdrsadalma a késoé-kédari korszakban sokkal inkabb
apellalt a csaladi Osszetartozasra, mint ez a mai... Kifejezetten anakronisztikus
tehat rendrdl szonokolni egy olyan viharvert, elszegényedett orszagban,
amelynek a lakossaga talnyomorészt napi megélhetési gondokkal kiiszkodik, és
amelynek tarsadalmi 1€tét atitatta a politikai korrupcio, a vallalkozasnak csufolt
ligyeskedés, és f6 ‘szervezd’ elve az 6nzd divergencia.
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A szegénység csokkend mélysége

A miniszterelnok az orszagértékeld beszédjében egyenesen azt allitja, hogy
1999. 6ta megallt a magyar csalddok vagyoni-jovedelmi polariziciodja, vagyis az
a tiz év oOta tartd nemkivéanatos folyamat, amelynek soran a gazdagok még
gazdagabbak, a szegények még szegényebbek lettek. Vagyishat szerinte a
korménya alatt nem néttek a polgarok kozotti jovedelmi-vagyoni kiilonbségek...
Ez pedig egyszeriien nem felel meg a valosagnak - tévedés, vagy demagdgia.
Mert: (1) Egy-két év alatt jelentds valtozasok még a legradikalisabb
intézkedésekkel sem érhetdk el, mar-pedig ilyenek nem is voltak. (2) Ha voltak
ilyen iranyu jelentds valtozasok, azok 1-2 év alatt nem mérhetdk. (3) Egyaltalan:
egyetlen réteg realjovedelme sem nétt ‘ilyen érezhetd’® mértékben, igy a
novekmény-kiilonbség mértéke elhanyagolhatd, még akkor is, ha az iranya
egyébkeént pozitiv, vagyis a kiilonbséget csokkentd. (4) A Kormany intézkedései
kizarolag a koltsegvetési szfera dolgozoinak jovedelmi viszonyait képesek
befolyasolni (generalisan atrendezni azt sem!), az lzleti szféra ilyetén
helyzetér6l még csak megbizhatd adatai sincsenek. Amit szeretnél, és amit
elérsz, - az nem ugyanaz... A magyarorszagi jovedelmi polarizaci6 mértéke
vilag-méretekben is példatlan, egyediilalld, - a legkisebb ¢és a legnagyobb
jovedelmek 200-300-szoros kiilonbséget mutatnak! Nehezen hihetd, hogy
csokkent volna a szegénység meélysége, mikor éppen a Fidesz-ciklusban
alakulhattak ki a 710 millio forintos havi bankar-illetmények, vagy éppen a
veszteségre veszteséget halmozd magyar kozszolgalati televizid ifju elnokének
3 millios fizetése. Nem valoszinti, hogy a kisnyugdijasok, a nagycsaladosok és a
minimalbérbol élok jovedelem-dinamikaja meghaladta volna a menedzser-
rétegét. Orban Viktor szerint ma mar ‘csupan’ minden otodik gyermek sziiletik
szegénységbe. Kérdeés persze, hogy mit tekintsiink szegénységnek? A méltan
népszerlt Jakupcsek-tévévetélkedoben az els6 helyes valaszra koziizemi
szamléakat (villany, gazfiités, biztositas) szoktak kifizetni, amelyek Osszege 15 és
30 ezer forint kozott szorodik, ami egy atlagos haztartas realis adata, csak hat
egy adott honapban t6bb ilyen szamlat is ki kell egyenliteni! No marmost vessiik
csak Ossze ezekkel az Osszegekkel a minimalbér december 31-ikéig még
25.500.- forintos havi osszeget, a kisnyugdijak 20-25 ezer forint kézotti havi
osszeget, vagy akarmilyen segélyek és potlékok osszegeit, ¢és azt, hogy az aktiv
keres6k  havi brutto bére sem tébb, mint 80-100 ezer forint!
Latni fogjuk, hogy ndlunk az drak és a bérek, a jovedelmek és a kitelezettségek
nincsenek azonos dimenzioban, a havi bér nagyjabol maradéktalanul elfolyik...
Hamis allitds az, hogy Magyaroszagon a rendszervaltds (1989-1990.) ota
minden réteg egyarant szegényebbé valt volna, - a jovedelmek polarizacioja
tehat ‘ezen beliil’ zajlott le. Nem! A jovedelmek atlagos szintje mintegy 30-40
%-ot zuhant, s igy redlértékben visszaesett kb. az 1969-es szintre; nagyjabol
éppen ugy, akar az egész GDP. Vagyis a jovedelmek polarizacidja 1990-t61 gy
ment végbe, hogy mikozben néhany ezren mesés gazdagsagra, milliardos
vagyonokra, 200-300-szoros jovedelemre tettek szert, addig szazezrek maradtak
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dllas és jovedelem nélkiil, vagy jovedelmiik messze a létminimum ala siillyedt, -
olyan mélységekbe, ahonnan mar nincs felemelkedés. Mi a szegénység?! A
novekvO hajléktalansag, a hianyos ruhazat, az dallando éhezés, a fiitetlen lakas,
a vagyontalansdag, a totalis eladosodas, az élettaviatok teljes hianya, a
fogyasztas igénytelensége, - vagy egy szerény, de biztonsdgos életvitel?! Mert
azért ne felejtsiik el, hogy az 1970-es években Magyarorszagon 6sszkomfortos
allami lakast kaphatott barki/mindenki, €s ingyen, - akinek mar 3 gyermeke
megsziiletett. Az akkori atlagbérbdl + csaladi potlékbol ezt a harom gyermeket
minden gond és sziikdsség nélkiil fel lehetett nevelni, és még csak a hiiségeskiit
sem kellett letenni az Uin. ‘atkos’ rendszernek!

Mikor érjiik el ujra az 1970-es évek paradicsomi szegénysegeét?! A 3 gyermekes
csaladok jovedelme tavaly - Orban szerint igy olvashattuk a Népszabadsagban
is! - 40 %-kal nétt... Mihez képest?! Nos, igy fénylik ma Kelet-Europa
legfényesebb csillaga, ahol fonyeremény nyugatrol befektetni, hiszen adodkat
nem kell fizetni, a profit szabadon kiviheto, szakszervezeti ellenallds nincsen, a
pénzmosasnak meg nincs korlatja, a munkaero magasan kvalifikalt, viszont a
berek csak az eurdpai atlag hatodat-nyolcadat teszik ki, igy minden
tokekihelyezés gyorsan visszateriil.

A nagyjanak a neheze
Orban miniszterelnok szerint - hala a Kormény elmult 2 évi eréfeszitéseinek, s a

batraknak, akik hajlanddk voltak toredékbérért is eurdpai szinvonalon teljesiteni
- wtul vagyunk a nehezén, de nem a nagyjan”. Teljesen tanacstalan vagyok;
nem tudom, mi az ‘a neheze’, amin tul vagyunk...?

Ha arra gondolok, hogy minden korabbi illziénk szertefoszlott - ami mar a
dolog természetébdl fakaddan soha tobbé nem ismétlddhet meg -, ugy talan
lehetseéges, hogy legaldbbis pszichikailag: ez volt ‘a neheze’... Ugyanakkor el
sem tudom képzelni, hogy mi lehet ‘a nagyja’, ami még ezutan jon?! Valami
olyasmi lehet, - hogy noha mar til vagyunk a kozelgd oltari nagy pofon okozta
elsé dobbeneten, de végképp a padlora keriilni csak most fogunk?! Lehetséges,
hogy Orban Viktor tud valamit, amit kimondani nem lehet, mert nincs ra szo, €s
nincsen képzelet?! Majd késébb fogjak csak kihirdetni?

Megint felrobban a csernobili atomerdmii, mégis fel kell épiteniink a
nagymarosi vizierémiivet, megtdmadjuk Szerbiat, visszakérjiik Erdélyt, a Fidesz
mégis Ossze-all a MIEP-pel, nagykoaliciéra 1ép az MSZP-vel, - vagy netantdn
Ujabb rendszer-valtasra késziiliink? Vagy mégsem vesznek fel minket az
Unidba?!

Mert hat ‘a nagyjanak a neheze’ puszta emlit€sétol is 10dborzik a hatunk...

Mindenkinek juthassék (sic!) munkahely
A miniszterelnok - mintha csak akasztott ember hazaban emlitené meg a kotelet!
(mar ti. a munkanélkiiliség a kapitalizmus, a kapitalistdk kényszerii
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‘talalmanya’) - David Rockefellert idézte: ,, A vilag minden embernek tartozik
azzal, hogy a sajat munkdjdaval kereshesse meg a kenyerét.”

(De mivel tartozik a “vilagnak’ D. R., - és nekiink, magyaroknak Orbdn
Viktor?!)

Részletesen beszamolt arrol is, hogy milyen inditékok vezették a kormanyzatot
a minimalbér 40 ezer forint/ho Osszegre tortént felemelésében, - azon
tulmenden, hogy a tisztességes munkaért tisztességes bér jar. Az a 1ényeg, hogy
a minimalbér O6sszegét joval a munkanélkiili segély Osszege folé emelték, -
foként azért, hogy egyaltalan érdemes legyen segély helyett munkéba allni. -
magyarazta... Erthetd.

Ettol persze érdemesebb nem lett, csak mindketto/akarmelyik faradsagosabb; - a
tisztességrol pedig szo6 ne essék! (1) Segélyt nem adnak, csak ha igazolod, hogy
a minimalbérért sem tudtal munkaba allni. (2) Ha munkdba is allsz, a
minimalbérbol nem marad sokkal tobb a segélynél, - amiért dolgozni, bejarni
sem kellett volna. (3) A minimalbérbdl vagy a segélybdl megélni ma is
valtozatlanul lehetetlen...

A minimalbér felemelése viszont elképesztd mértekli bérfesziiltségeket indukalt
az amugy 1is Osszeomlott koltségvetésli egészségligyben, s még az idén
tonkreteszi a még miikodo kisvallalkozasok minimum egyharmadat is.

A tovabbiakban felsejlett a miniszterelndk fantasztikus munkaiigyi vizioja, mely
szerint Magyarorszagon mar ma is tobb-tizezer betéltetlen dllas van, mert: ,, A
gazdasagi novekedés magas titeme felszivia a munkaerdtartalékot, és a jovokép
az, hogy igy nem lesz elég munkaskéz! A vallalatok jelentds része mar most is
kiilfoldrol fedezi potiolagos munkaerd-sziikségletet.”

Tény ¢€s valo, hogy a multinaciondlis tarsasagok magas aranyban foglalkoztatnak
elsosorban roman és lengyel illetoségii vendégmunkasokat - legélisan és feketén
egyarant -, de ennek nem a helyi, magyar munkaerd hidnya az igazi oka, hanem,
hogy igy a gyalazatosan alacsony magyar bér dsszegének a felét-kétharmadat is
megtakaritjak, s ezaltal jjabb extraprofithoz jutnak.

A megtorpant egészségiigy
Sajnalatos tényként hangzott el, hogy a kezdeti lendiilet megtort, - a

tarsadalom-biztositasi onkormanyzatok felszamolasa ota bizony megtorpant az
egészségiigy reformja. Sokan nem értjik, mir6l van sz0, hiszen az
egészségiigyben 2 év Ota az égvildgon semmi pozitiv nem tortént, viszont mar a
legeslegutolsd pénztartalékok is régen kimeriiltek. Jomagam speciel mar régen
elveszitettem Ariadné fonalat, - utoljara arra emlékszem, hogy itt is eltlint a
kassza, kiiiriilt a széf, Simsa Péter pl. elmenekiilt, stb... Eszembe jut néha még,
hogy idénként fel-feltiinik Cser Agnes, pert nyer, majd mégse helyezik vissza,
mindenesetre a szakszervezet €lén €életre-valobb, mint a felsd iranyitas...

Am a nyugdijasoknak is elérheté gydgyszerarak sajnos soha tobbé nem lesznek.

Uzenet a romdknak
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Orban Viktor leszdgezte: a cigany (roma) csaladoknak is mindenekel6tt munka-
lehetdségre van sziikségiik, s a gyerekeknek 6sztondijra a tovabbtanulashoz.
Mar jelenleg is sok ezer roma gyerek részesiil allami 6sztondijban.

Tekintettel arra, hogy az 0j allamrend stabil alapja a munka és a tanulas;
nyilvan ugyanaz a perspektiva nyilik meg a tadrsadalom munkamegosztasiba
beilleszkedni igyekvé romdk szdmara, mint barki masnak: a dolgozo
felnotteknek a munka-nélkiili segély helyett kezdetként a minimalbér, a
tehetséges gyerekeknek dllami osztondij, hogy megkiilonboztetés nélkiil
tanulhassanak és érvényesiilhessenek. Ne kiilfoldon keressék ezek utin a
boldogulés utjat, és hogyha komolyan tanulni vagynak, - Strassbourg helyett
inkabb Oxford fele igyekezzenek...

Torgydn csaladi gazdasdgai

A miniszterelnok végiil is hitet tett a nagybirtok termofoldek felaprozasa
mellett, minek értelmében a helyben lakéd (kis)gazdakat kell f6ldhoz juttatni.
Kovetendd peldakent allitotta a magyar mezdgazdasag tulajdonosi és szerkezeti
fejlédése elé az Eurdpai Unidban eredményesen miikodd dan és francia
modellt, amelynek jol bevalt szabalyait a hazai koriilményekhez kell igazitani.
Csak azt nem mondta meg, hogy a még alig-alig létez6 csaladi gazdasdagok
hogyan alkossanak olyan méretli lizemnagysagot, amellyel versenyképesek
lehetnek az Eurépai Unioban is, illetve hogyan jussanak hozza a sziikséges
beruhazasi hitelekhez, ami a technikai fejlesztés nélkiilozhetetlen feltétele.

Nem esett szo arrdl, hova lettek az elmult 2 évben a mezdgazdasagba invesztalt
szazmilliardok; - milyen hatékonysaggal varhato a visszatériilésiik.

Azt sem tudjuk, hogy a magyar mezdgazdasag grandidzus atalakitisat, reformjat
ki folytatja majd tovabb, - Torgyan miniszter tavozasa utan...

Nelkiile kutba esni latszik a grandiozus chilei cseresznyetizlet nyélbetitése is.

A tudas és a jellem épitomesterei

Mivel az 0j rend a munka és a tanulas tarsadalma, kiemelkedd jelentdséggel
bir, hogy gyermekeink nevelése, orientdcidja a tudds és a jellem megszerzése,
meg-szilarditasa érdekében/iranyaban torténjék.

Hogy ez mennyire nehéz lesz, - kideriil a kvetkezokbdl.

A szigor tiirelmi zondja

Orban Viktor a beszédjében foglalt fejtegetései révén beavatott benniinket a koz-
renddel kapcsolatos filozofiai munkdssagaba, tépelddéseibe. Felvetette a kérdést,
hogy a szigor vagy a megértés (a tolerancia) legyen-e a rend (a kozrend)
alapja €s garancidja? Megelégedetten allapitotta meg, s igy kovetkeztethettiink
filozofiai alapallasara is: |, Biztosan fontos szerepet jdtszott a kozrend, a
kozbiztonsag most tapasztalt megszilardulasaban, hogy a térvénytisztelés, mint

viselkedési minta vonzobba vdlt, am mégiscsak a torvénykezés (az
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igazsagszolgaltatds) szigoritasa az eredményesebb rendori felderités lehetett a
siker zdloga, minek kovetkeztében csokkent a biincselekmények szama.”

Magara vessen, aki nem latja 4t a fentiek nyilvanval6 igazsagat!

A lényeg, hogy a titoksertok, a személyiségi jogsertok - pl. a Pallag Laszlok -
mieldbb elnyerhessek a méltod blintetésiiket; egyébként amit lehet titkositsunk,
el-kenjiink, végtelenre nyujtsunk: nehogy barmi valaha is kideriilhessen...

Egységes nemzeti lélek

Egyértelmlivé valt, hogy Orban Viktor miniszterelndk tényleg néhai Antall
Jozsef szellemiségének mélto orokose, kicsivel megkésett reinkarndcioja.
Elmondta: radébbent arra (mikor?), hogy a hataron tuli magyarsag nem teher,
hanem kiilsé erdforras a szamunkra, amelybdl batran merithetiink.

Ujra hitet tett a nemzeti tjraegyesités mellett is, kérve az in. ‘statusz-torvény’
parlamenti megszavazasat. (Csak aztan valaszként nehogy ujabb adag friss cian
¢rkezzen a Tiszan Romaniabol!) Feltlinés nélkiil kozolte, hogy Széchenyi
Istvan grof, a legnagyobb magyar dlmaban minden magyar benne volt...!

Orban Viktor ezzel 1€lekben szintén 15 millié magyar miniszterelnokéve valt.

Széchenyi-terv, a zakatolo motor

Megtudhattuk, hogy a titokzatos Széchenyi-terv, a gazdasagi novekedés
zakatolo motorja tobbszaz-milliard forint koltségvetési pénz befektetését
iranyozza el6 infrastrukturalis beruhdzasokra (autopalyak, informatika), kozos
stumpfi almaink megvalositasara, mely almok a legnagyobb magyar, Széchenyi
Istvan grof almai is voltak...

A Széchenyi-terv lesz a legfontosabb 0sszefogd, nemzetépito erd.

Az 0sszegrdl eszembe jutott, hogy a korkoros bankkonszoliddcio osszességében
ennek a jo négy-otszorosébe keriilt, - mégsem valt a nemzetet 0sszefogo erdve, a
VIP-lista sem... Igaz, hogy nem szerepelt grof Széchenyi Istvan dlmaiban sem!

A XX szdzadot Budapesten csindltik

Ezt olvasta a miniszterelndok a Nature folydiratban Magyarorszagrol, - mintegy
‘a hely szelleme’ hizelgd jellemzéseként. A szamitogép, a nuklearis energia, a
hologram és a C-vitamin ‘magyar’ feltalaloira gondolt...

Csakhogy mindezeket egydltalin nem ‘Budapesten’ fedezték fel!

Akkor mar sokkal inkdbb ez a Széchenyi-terv legyen a nemzet épitd
Osszefogdja, mintsem a magyar szempontbol katasztrofilisan tragikus XX.
szazad, melyet hala Istennek, talan mégsem egészen mi csinaltunk!

A beszéd tartalmi osszegzése

* Gyermekien naiv, artatlan almodozas - vagy annak {igyes latszata.
Tudatosan elkeriili a vita-pontokat, a problémadkat, a konfrontaciot.
Teljes mértékben csalodott a kiilfoldben.

Gazdasagi tanacsadoi 6t éve félrevezetik.
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Nem ismeri, vagy elfelejtette a polgarok napi megélhetési gondjait.
Latszolag komolyan hiszi, amit mond - vagyis tokéletes médium.

Kivalo politikus, ragyogo6 taktikai érzékkel, - de cseppet sem stratéga.

Nincs koncepcioja, a jovokeépe kétes €s homalyos - tavoli kodbe vész.

A politikai kornyezet jelentdségét bagatellizalja, ami sulyos taktikai hiba.
Antall Jozsefet kovetné, aki viszont nem hagyott elég pontos iranymutatast...
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Magyar Koztarsasag Rt.

crer

centralizacidjanak végso kimenetele a XX. szazad alkonydra nagyjabol az egész
vilagon visszavonhatatlanul megteremti az egyetemes és személytelen részvény-
tulajdon kizardlagossagat a politikai hatalomban €ppugy, akar a gazdasagban.
Azt 1atjuk, hogy mikdzben a multinaciondlis részvénytarsasagok - egy nemzetek
feletti, vertikalis struktiraként - behalozzak a teljes globuszt, és nem térédve az
orszaghatarokkal, modszeresen megszereznek minden anyagi (targyi) és
szellemi tulajdont, monopolizaljak a termelést és a vilagpiacot; - akdzben
folyamatos tér-vesztéssel ugyan, de mégis, még mindig valosdgosan létezik a
nemzetallamok ,.el-avult”, horizontalis f6ldrajzi rendszere, a hagyoményos
vildgrend 6sszeomldban 1év0, anakronisztikus vaza.

Az er6zids folyamatok hatterében az észrevétleniil szinre 1€p6 Vilagallam all.
Magatol értetddd, hogy az dtmeneti idészakban az 0 és a régi szerkezet egyfajta
békés egymasmellett-élésre kényszeriil: az 0 rendszer felépitése a régi lebontasa
kozepette - zavartalan iizletmenet kozben - folyamatosan zajlik.

Az 10j vilagrendiink lényege szintén az egyetemes, személytelen részvénytulajdon
marad/lesz, de immadron ,,a szavazati jog”, a politikai hatalom szintjén, - &m vég-
kifejletében a hagyomanyos értelemben vett nemzetdllamok orszaghatarai
nelkiil. A Vilagallam egy egységes részvénytarsasag lesz (nem konfoderacio,
hanem un. ‘kétszintli konszern’); a tulajdonosai pedig az egykori, de mar k6zos
allamrendbe integralt nemzetdllamok, még a megel6z6 iddszakban elért és
elismert szellemi, kulturalis, politikai, gazdasagi, katonai, pénziigyi és egyéb
ossz-teljesitményiik aranyaban. A globalizacio a végsd, az utols6 leosztas, -
‘vilaghdboru’, amelyben elddl és rogziil a Vilagallam hatalmi struktargja. A
kiméletlen harc az élet minden szinterén elemi erdvel tombol, mert a tét
mindennek a végleges birtoklasa, - ,,az a bizonyos™ utolso teriileti felosztas,
mely mint status quo késObb szdzadokra fenn-maradhat. A mindent eldontd
haborus konfliktus abbol ered, hogy a vilag ma még végletesen megosztott, - a
kiiszobon allo, elkeriilhetetlen egységesiilés ellenére.

A pénz és a szellemi hatalom ugyanis (még) nem azonos kezekben van.

A hébort azért is folyik, hogy ne csak a t6zsde-spekulansok altal tonnaszam fel-
halmozott, valos fedezettel nem rendelkez6 fiktiv/derivativ pénztokék aranyaban
torténjék a Vilagallam politikai/hatalmi részvénypakettjének ,,egyezményes”,
fel-osztasa, hanem masként: a szakralis, univerzalis tudas, a szellemi erd, a
nemzetek valos szellemi teljesitményeinek az ardnyaban.

Amennyiben ugyanis a Vilagallamot is a brokerek és a katonak iranyitjak majd,
ugy a vilagbéke ¢és a kiegyenstlyozott fejlodés helyett a természeti és a
tarsadalmi katasztrofak feltartoztathatatlan zuhataga, lavinaja omlik rank.

Az egységes vilag-ostobasdg uralma az oOkoszisztéma 0Osszeomlasihoz; -
sziikség-szerlien totalis atomhdboruhoz ¢és az emberiség kollektiv halalahoz
vezethet.
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A harc még nem dolt el, a felszin alatt gigaszi er6k csatdznak...

A felszinen csak az lathatd, hogy semmi nem az, aminek latszik.

A rendszervaltds utani Magyar Koztarsasag valojdban mar egy
részvénytarsasag! Mikozben cserében tarsadalmi tulajdonaért - €s majdan a
foldjéért! - nagylelkiien odadobtak neki latszolagos szabadsagat és hon Ohajtott
‘nemzeti’ flggetlenségét; addig €észrevétlen részvénytarsasdgga alakitottak at, s
a nép nincstelenként ébredt.

Alapitotta: a Magyar Orszaggyiilés, 1989-ben.

Alapszabdlya: a Rozsadombi Paktum (1989. marcius 15.)

Kikidltotta: Sziiros Matyas (MSZP) els6 koztarsasagi elndk, 1989. oktober 23-
an.

Jogi helyzete: egyszemélyes részvénytarsasag

Tulajdonosa: az Egyesiilt Angolszasz Vilagallam, Royal Society, London.
Vagyonkezeldje: a Magyar Orszaggyiilés (képviseletében: az APV Rt.).

Az Rt. elnoke: Charles Windsor fOherceg, Anglia, Wales.

Az Igazgatosdag tagjai: Charles Windsor, Madl Ferenc, Alan Greenspan, James
Wolfensohn, David Rockefeller, Henry Kissinger, Zbigniew Brzezinski.

A Feliigyelo Bizottsag elnoke: George Soros.

Az F.B. tagjai: George Soros, Tom Lantos, Pierre Moskovici, Surdnyi Gyorgy,
Boross Péter.

Konyvvizsgdalok: Deloitte & Touche, Arthur Andersen, KPMG.

Az Rt. iigyvédje: Baker and Mackenzie, képviseldje: Martonyi Janos.

Ugyvezets Igazgatdja: Orban Viktor, akit 4 év utan puccsal levaltottak.
Ugyvezets kormdnya: feddnevet valtoztatott iigyndkok haldzata (Co-Nexus).
Jegyzett tokéje: 1 (azaz egy) amerikai dollar (USD), vilagbanki hitelbdl.
Bejegyezve: a Caiman Islands ceégbirosaga altal, 1991-ben.

A Magyar Koztarsasag Rt. nyito és zaro vagyonmérlege

milliard dollarban, folyo arfolyamon
Megnevezes 1990.1. 1. 2000. XII. 31.
Befektetett eszk6zok
(allami tulajdont miik6do toke)

m All6 toke 60 6

B Forgo6 toke - 20
Eszkozok osszesen 60 26
Jegyzett toke (jelképes!) (1 USD) (1 USD)
Toketartalék 40 - 74
Sajat téke 0sszesen 40 - 74
Kotelezettségek

(kiils6 és belsd allamaddssag egyiitt) 20 100

Forrasok osszesen 60 26
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Mert 1990-ben, kozvetleniil a rendszervaltast kovetden (dm még a
kampanyszerli privatizaci6 el6tt!) a nemzetdllam még szinte hianytalanul
rendelkezett a mikodd tékéjével, ami a privatizacido utdn (mara) az eredeti
vagyonnak mindossze a 10 %-ara (60-rol 6 Mrd USD-re) apadt, mint kvazi
eladhatatlan (cséd)portfolio.

Mert 1990-ben az orszdgnak mar egyaltaldn nem volt deviza-tartaléka, 4m mara
cca. 20 Mrd USD tartalékunk halmozddott fel a multinacionalis
tOkebefektetések garancialis fedezeteként, ami sajnos idegen aktiva.

Eszkozeink értéke tehat 10 év alatt kevesebb mint a felére olvadt.

Az Rt. jegyzett tokéje (1 USD) mar csak azért is ,,jelképes” értékii, mert ugyan
ki ,,jegyezne” tobbet egy olyan részvénytarsasagért, melynek a goodwill-je, az
tizleti értéke alig tobb, mint nulla. Masrészt - mint a tovabbi szdmokbdl is jol
lathato - jegyzett tokénk amugy sincsen, hiszen a toketartalékunk (40 Mrd USD)
a rablo privatizacio kovetkeztében eltlint, mialtal a sajat tOkénk értéke (- 74 Mrd
USD) sulyos negativumba fordult at. Mindezeknek az az oka, hogy az eredeti
célt - mi-szerint a kommunizmustél 6rokolt 20 Mrd USD kiilsé allamadossagot
a nemzeti mikodd téke teljes korti eladasa révén kell visszafizetniink - nem
sikeriilt meg-valdsitani. Olyannyira nem, hogy az allamadossagunk immar a 100
Mrd USD-hez kozelit, - noha minden haszndlhat6 profittermeld vagyon-
targyunkat értékesitettiik.

Mert ma mar nincs semmink, csak adossagunk, s még a puszta fold...

A Magyar Koztarsasag Rt. fenti nagyvonali konyvviteli mérlege egy olyan
toke-szegény, a végletekig eladosodott, tonkrement tarsasag keépét mutatja,
amelyet a hitelez61 mar a felszamolas sorsara itéltek.

Valahol mar késziilodnek a végrehajtok; hamarost kilakoltatnak benniinket sziik
kis otthonainkbdl, elarverezik a foldjeinket - gyermekeinket gyamsag ala veszik,
s beiratjak dket a massag valamelyik multikultiralis kollégiumaba.

A szabadon valasztott ligyvezetd igazgatdt pedig vdlasztasi vereségbe, onkéntes
szamiizetésbe, amnézias polgari korozésbe kergette a Szupranacionalis Hatalom
Halozatanak (kordbban: Szabad Kezdeményezések Haldzata) kormanya.
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Népfelkelés és rendszervaltds

Pozsgay Imre, a rendszervaltas egyik legkarizmatikusabb alakja, aki a Kadar
Janos haldla utani belpolitikai ,,ziirzavarban” (természetesen mindez csak a
politika csucsan volt érzékelheto, a nép a tole megszokott mélabus unalomban
végezte dldozatos rendszerépito6 munkdjat) kiilfoldrol nem adtallotta a
Partjanak hazaiizenni, hogy: ,,1956-ban marpedig népfelkelés tortént!”;
Pozsgay Imre, aki korabban a Hazafias Népfront elnoke volt, majd az 1980-as
évek vége felé, az MDF megalakuldsakor annak egyik alapito tagja is lett;
Pozsgay Imre, aki a rendszervaltasban szerzett érdemei alapjan méltan lehetett
volna a Magyar Koztarsasag elnoke is; Pozsgay Imre, aki ma politolégidat és
politikat oktat, mint egyetemi tandr, - a rendszervalto Pozsgay Imre néhdny

honappal ezeldtt egy kozszolgdlati televizios interjujaban azt taldlta mondani,
hogy: ,Nem volt helyes dllami dontés az, miszerint a kommunizmus

idoszakdaban felhalmozott sulyos kiilsé dllamaddssdgot a tdarsadalmi tulajdon

privatizdciojabol akartik visszafizetni.”

Senki semmilyen kommentart nem flizott ehhez a kijelentéshez!

Marpedig ebben a jozan €s bolcs mondatban a valds gondolkodés szallt szembe
a képmutato latszattal, a festett vilaggal, amelyben ma ¢liink...

Pozsgay Imrének a rendszervaltasra vonatkozo e kritikajaban ugyanaz az dszinte
igazmondas, a lényeg egymondatos kimondésa nyilvanul meg, mint az 1956-ra
vonatkozo kitételében. Gondoljuk csak végig! Ha 1956-ban tényleg népfelkelés
volt, akkor a Part igen sulyos ,, hibat” kovetett el a forradalom idegen katonai
erdvel kollaboralo leverésével, hisz magéaval a néppel szallt szembe, vagyis a
nép akaratat verte le, majd a népen kovette el a bosszat, a megtorlast is. Ami
tortént: az a demokricia csizmaval tiprasa; merthiszen a népfelkelés
vérbefojtasabol, a nép leverésébdl, a megtorlasok (a bosszu) talajan sehogyan
sem szilethetett valos ,,népi demokracia”, a késébbiek (1957-1989.) folyaman
sem. De a Rendszervilto Partdallam is (1jbol) igen nagy hibat kovetett el,
amikor (1988. koriil) eldontotte, hogy a nép részérdl johiszemiien a kezelésére
bizott tarsadalmi tulajdont allitja ,,a hitelkiegyenlités forrasaként szembe” az
1970-es évek végétol egészen a rend-szervaltasig (1990.) felhalmozott kiilsé
allamadossaggal, vagyis hat feldaldozza a nép tulajdon vagyondt, hogy abbol
kifizethesse a Partallam lejart hiteleit!

A hiba kiilénosen abban a tekintetben esik - a ,,visszaesé jellege miatt” is - igen
stulyos megitélés ala, mivel ismét csak tetten érhetd, ezuttal egy masik kiilfolddel
folytatott kollaboracio. A két idépont - 1956. és 1990. - torténései kdzott komoly
hasonlosagok fedezhetOk fel, ami analogiak felallitasat is lehetové teszi. Ennek a
részletesebb kifejtése eldtt elméleti kitérdt kell tenniink!

A marxizmus ugye azt allitotta, hogy a torténelem osztalyharcok torténete, mert
a termelOerdk, a termeldeszkozok (technika és technologia) fejlodése az 1ddk
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soran fokozatosan kikényszeriti a kvazi idejétmult termelési viszonyok
ugrasszeri meg-valtozasat, - ami mindig er6szakos Uton, tudniillik
forradalommal torténik, mert a feltorekvo ,,0j osztaly” (pl. a polgarsag a
kapitalizmusért) harcba sodorja a széles néptomegeket is a régi tarsadalmi rend
megvaltoztatasara. Ennek a folyamatos és diszkrét szakaszokbol (evolucio -
revolucio) allé fejlédési trendnek a filozofiai alapja a hegeli dialektika egyik
alaptorvénye, miszerint a mennyiségi vdltozdasok egy ponton mdr mindségi
valtozdasba csapnak dt. A tétel szerint a forradalmak spontan térnek ki - egy
fizikai példat véve alapul: ha zart térben a benzin-levegd (oxigén) keveréket (a
gyuelegyet) meghatarozott mértéken til komprimaljuk; az felrobban, ami a
robbandémotor miikodésének az alapelve -, vagyis a nép fegyvert ragad az
aktualis hatalom megdontésére, amde csak akkor, amikor mar nem tud a régi
moédon élni, az éppen uralkodé hatalom pedig mar nem tud a régi modon
korményozni. Ezt a kritikus, a forradalmakat kozvetleniil megel6z6 kozallapotot
a marxista terminologia ‘Osszefoglald tudomanyossaggal’ gazdasdgi, politikai
és tarsadalmi vdlsagnak nevezte, amelynek azutan az egyetlen megoldasa
mindig - a forradalom... Hangsulyozni szeretném, hogy jomagam anno 1977-
ben, a Marx Karoly Kozgazdasdgtudomanyi Egyetemen szereztem diplomat, am
hogy mégsem valtam ,,megrogzott” marxistava, annak egyrészt ez a mechanikus
tarsadalom-fel-fogés volt az oka, masrészt viszont az a tarthatatlanul voluntarista
¢s apologetikus altudomanyossag, amely éppen Marx Karoly tanaival igyekezett
megalapozni a [létezé szocializmus tudomanytalan és diktatorikus rendszerét.
Mas kérdés, hogy Marx ‘a kapitalizmus politikai gazdasagtanat’ a szertedgazod
»gyakorlati” (német-orszagi ¢és nagybritanniai) tapasztalatainak mélyrehato
elemzésével alkotta meg, és nem lehet elvitatni, hogy az a torténelem-felfogas,
amelyet Engels Frigyessel egyiitt torténelmi materializmus néven (ennek
alaptétele az emlitett forradalmi elmélet is) hivtak ¢életre; egy tetszetds
eszmerendszer, amelynek a legsulyosabb tévedése, mikor el akarja hitetni az
emberekkel, hogy a forradalmak spontin, mintegy ,,onmaguktol”, kvazi
tomegnyomdsra jonnek létre. A marxizmus igen nagy ,gyengéje”’, hogy
sohasem tudott igazdn mit kezdeni az un. nagy torténelmi személyiségek
torténelemformald tevékenységével; - ha elismeri a befolyasukat, akkor sajat
dugdjaba dél, és visszdjara fordulhatott volna az egész elmélet.

Ugyanis ‘a magatdl keletkezd forradalom’ tedridgja nem egyszerii tévedés, hanem
olyan célzatos, tendencidzus hazugsag, ami a spontdn tomegakarat ,térvény-
szerii érvényesitésének” latszatat volt hivatott kelteni mindazokban a tragikus
torténelmi esetekben, amikor is elit-klikkek (pl. ,,bolsevikok”) dontittek a nép
feje felett a nép sorsarol; természetesen mindig a népfelségre, a demokrdaciara
valo hivatkozassal, a nép tomegerejének, vérdaldozatanak a felhaszndlasaval...
Forradalmak 6nmaguktdl soha nem keletkeznek, nem térnek ki. A forradalmakat
- mint barmilyen mas tarsadalmi jelenséget is - emberek, agressziv emberi
érdek-csoportok szervezik meg, atgondoltan jol kitervelt célokért, az eszkdzok
tudatos megvalasztasadval. A legcinikusabb - talan nem art egy kicsit elébbre is
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szaladni! - retorikéra vall ‘szdmon kérni’ a népet: ,, Tetszettek volna forradalmat
csinalni!” (Antall Jozsef), - amikor ha valaki, a koztarsasag elsd rendszervaltod
miniszter-elnoke pontosan tudta, hogy ,,a rendszervaltast”, a nép feje felett
dontve annak a sorsardl, ellentétes erdekcsoportok kiegyezéseként hajtottak
végre, €s csak azért vér nélkiil, mert a nép fellazitdsa most épp senkinek nem allt
érdekében, nem ugy, mint 1956-ban. Akkor az allampart liberalis szarnya
belekergette a népieket és a népet az ongyilkos szabadsagharcba, mert bizony az
érdekében allott volna, hogy ,kikaparjdk a szamara a gesztenyét”, a
Szovjetiniotdl vald elszakadast, - hisz a fliggetlenségiink akkori kivivasa
azonnal a liberalis Nyugathoz vald csatlakozast jelentette volna. A
rendszervaltaskor viszont mar nem volt értelme ,,spontdn nép-felkelést
szervezni”’, - ez semmilyen érdekcsoportnak nem 4llt mar az érdekében;
ismeretes ugye, hogy a szovjet hadsereg nem sokkal a rendszervaltds utan
(1991.) szinte magadtsl kivonult az orszagbol... Amde a népfelkelés ezittal
nemcsak ezért maradt el; kiilon ,kontraindikacioja” is volt! Tudniillik, hogy
amennyiben a nép idejében feleszmél, vagy idejében felvilagositjak; -
holtbiztosan ,,gondoskodott” volna az évtizedek alatt veritékkel felépitett
tarsadalmi tulajdona maradéktalan megdrzésérol...

Folytatva az analogiat: 1956-ban a magyar nép onrendelkezési jogot, politikai
fiiggetlenséget akart, minek a kivivasat a Nyugat akkor ,,még korainak™ tartotta
- mellesleg ,,épp kapora jott” a szuezi valsag, ahol szintén fenndllt a veszélye,
hogy az USA és a Szovjetini6 effektive szembekeriilhetnek egymassal, ezért az
USA eleinte is csak latszélag buzditotta a magyar népfelkelést, majd amikor mar
az oroszokkal valo katonai konfrontacio lett a tét; magara hagyta a
forradalmunkat, és engedte, hogy az orosz hadigépezet, miutan leverte azt,
vissza 1s terelje ,,az at-menetileg elbitangolt” Magyarorszagot a kozos
kommunista kardmba...

1990-ben a magyar nép polgarosodast, vagyoni és jovedelmi fiiggetlenséget
akart (volna); - amennyiben egyaltalin megkérdezik a magyar népet, mit is
akart (volna) valdjdban a 45 éves kommunizmus ¢€s szovjet megszallas utan és
helyett. A rendszervaltds - 34 ¢év késéssel, de - megteremtette a politikai
fliggetlenséget, amelynek a reményét a nép 1956-ban mar elveszitette; am
helyette (cserében?!) maradéktalanul elvette a nép tarsadalmi tulajdonat, a
felhalmozott kiilsé allam-addssag kvazi-jelzalog fedezeteként...

Mindeniinket tehat nem kaphattuk vissza egyszerre; - de mit ér a szabadsag bar-
milyen vagyon (sajat tulajdonu miikodo toke) nélkiil?!

A létezo szocializmus 1960. és 1986. kozott szerény megélhetést, de tokéletes
anyagi biztonsdgot adott a legtobb magyar csaladnak, amiért ,,cserében” le
kellett mondanunk a politikai fiiggetlenségiinkrol. A rendszervaltas 1990-ben
ugyan ‘visszaadta’ az onallo, szabad gondolkodasunk lehetoséget, a politikai
fiiggetlenségiinket, amde ‘cserébe’ elvette egyetlen felhalmozott vagyonunkat,
a tarsadalmi tulajdont, midltal megsziint minden létbiztonsdg. Tan erre célzott
a megallapitasaval Pozsgay Imre, tan nem...
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Mindenesetre igy tortént.

A torténelmi analogiat a kollaboracido megismétlodésében latom. Orban Viktor,
a Magyar Koztarsasag korabbi miniszterelnoke - akkor még csak mint a Fidesz
elnoke - mondta még 1997-ben az uralkod6 MSZP-SZDSZ koalicios
korméanyrol: ,,A kormdnyt a kddari megtorlasok szellemisége tartja csak
egyben.” (Ezt egy korabbi monddsa vezette be: ,,Ami dsszetartozik, most
osszend.”) Kétségtelen, hogy 1956-ban a Part népi szarnya harcolt a liberalis
szarny ellen, és amikor el-jott az igazsag pillanata, akkor a Nagy Imre
miniszterelnokot befolydsolo, sot, el is bizonytalanité liberdlisok elarultdk 6t, és
vele a forradalmat is. Az a tény, hogy Kédarral sem a népiek (a nép) jutottak
hatalomra, megmutatja, hogy a megtorlast nagyjabol ugyanazok vezényelték le,
akik ,,behivtak” a szovjet csapatokat, vagyis elarultdk a magyar népet. Vagyis a
kadari megtorladsok szellemisége egybeforrott a kollabordcioval, amelyik egy
tdl lencséért eladta a fliggetlenségiinket...

A rendszervaltas torténelmi mozzanataban (1990.), legfontosabb motivumaiban
is rendre tetten érhetd ,,a rendszervaltd elit” kollaboracioja; csak kicsit
bonyolultabb mechanizmusok formajaban. A torténelmi materializmus még
gazdasagi, politikai és tarsadalmi valsaghoz kototte a forradalmak
kirobbanasdt - ,,a spontan-forradalmi” elmélet keretében. Tekintettel arra, hogy
1989-1990-ben a magyar népnek nem tetszett forradalmat csinalni, az elit
inkabb rendszervaltast csindlt..., a nép nélkiil, a nép feje felett; - sok tekintetben
a nép akarata ellenére. (Hogyha ez a nép tudta volna, hogy a rendszervaltas a
tarsadalmi tulajdon ¢és a I1étbiztonsag elveszitését hozza, tovabba tartds
szegényseéget az orszag lakossaganak legalabb a fele szamara, akkor bizonyos,
hogy tovabbra is inkabb a politikai fliggetlenség hianyat valasztotta volna és
nem az ¢€letszinvonala drasztikus, 30-40 %-os vissza-esését, vagyis a nyomort.)
Magyarorszagon 1989-ben egyaltalaban nem is volt forradalmi helyzet; az un.
,valsag” is csak az uralkod6 reformkommunista elitet jellemezte, - tudniillik,
hogy nem tudtak mar a megszokott modszerekkel tovabb kormdnyozni. A nép
még ,,viszonylag jol” élt; igy aztdn sem rendszervaltast, sem privatizaciot nem
koveteltek széles néptomegek, marmint pl. tlintetések az utcan. Amennyiben
népszavazas keretében megkérdezték volna a népet, akar-e altalanos
privatizaciot, hogy mind elveszitse a sajat tarsadalmi tulajdonat, akarja-e a
multi-naciondlis cégek tulsulyat és egyeduralmat a termékek reklamaiban, a
mindenfajta szponzoracidban, az arak felhajtdsaban, a televiziés miisorokban és
altaldban a médidban, - Magyarorszag gazdasidgi novekedésében,
gazdasagpolitikdjaban, sot, a politikdban is (!); akarja-e a rendszervaltast, hogy
szabad legyen, de ne legyen semmije, €s akarja-e a szocializmus helyett a
monopolisztikus vadkapitalizmust, akkor a tobbség egyértelmli nemmel
valaszolt volna!

Ha végigtekintiink a rendszervaltas oOta eltelt 13 év belpolitikai torténetén, akkor
megallapithatjuk, hogy ez a torténet is a népiek tokéletes vereségével, sot, a
politikai hatalombdl valo ,,végso” (netan madr végleges) kiszoritasdarol szol. Jol
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megfigyelhetd, hogy fokozatosan megsziint a rendszervaltd6 MDF néppart-
jellege; mindamellett, hogy mar Antall J6zsef miniszterelnok-partelnok (1990.)
is inkdbb nemzeti-liberalis politikus volt, mintsem népparti... De mara mar
sorban eltlintek a parlamentb6l az 0Osszes ,néppartszeri” partok: a
Kereszténydemokrata Néppart (a KDNP), a Magyar Demokrata Néppart (az
MDNP), a Fiiggetlen Kisgazdapart (az FKgP), legutobb a Magyar Igazsag ¢€s
Elet Partja (a MIEP) is. A torvényhozo és végrehajté hatalmat a négy liberdlis
part (az MSZP, az SZDSZ, a Fidesz ¢s az MDF) gyakorolja; - hivassak bar
magukat szocialistanak, szabadnak, polgdrinak vagy demokratinak; ez a
Iényegen mit sem valtoztat. Az els6é ‘szabadon meg- valasztott, nemzeti liberalis
miniszterelnokiink, Antall Jézsef elhiresiilt mondasa - , Keresztény
Magyarorszagot akartam, mert csak ennek van jovdje! ’- ma mar épp ugy idejét
multa, mint a ,népiess€ég”, hiszen a kereszténység ¢és a liberalizmus a
Parlamentben ‘nemigen férnek’ Ossze... A liberalizmus lényege a kozmopolita
vilagpolgarsag, minden eladhato; ami gyokeresen szemben all a keresztény
,hep-nemzetiséggel”, a haza szeretetével. Noch dazu: végil még a keresztény
eredetre utalo kitétel (egyszerii hivatkozas) is kimaradt a kibdviilé Europai Unid
kozos alkotmanyéabol; - annak ellenére, hogy az EU-parlamentben jelenleg
tobbségben vannak a kereszténydemokrata néppartok... Tehdt az események
tikrében a jové sem Magyarorszdg, sem az EU tekintetében nem tlinik
,keresztényebbnek™ a liberalis jelennél.

Elobb a nemzeti fiiggetlenség (1956.), majd pedig a nemzeti miitkédo toke
(1990.: privatizacio), s végil a magyar termdfold (?). Hiaba mondta Orban
Viktor - még mint miniszterelndkiink -, hogy ,, Briisszel nem Moszkva!”; sajnos
az, még ha ,nyugati iranyban” fekszik is Magyarorszagtol, mert a komprador
burzsoaziank (az Un. liberalis rendszervalto elit) viselkedése az iranyvaltastol
mit sem valtozott. Teljesen mindegy a szamukra, hogy a KGST-bdl az Eurdpai
Uniodba tartunk; ha van még értékesithetd portfolio...

fgy lettiink: népkoztirsasdigbdl - koztarsasdg; majd a koztarsasighél Magyar
Koztarsasag Rt. A nép nelkiil elvégzett ‘rendszervaltas’, illetve minden magyar
vagyon lopakod¢ privatizacidja utan...



Maradando és mulo értékek
rekviem a magyar demokrata sajtoklubért

Kezemben a ,,Sajtoklub 2001-2002.” konyvkiadvany - a demokratikus ellenzék
legbatrabb sajtéforuma - a Kairosz Kiadé gondozasaban, Lovas Istvan filctollas
dedikécidjaval. Masik kezemben a ,, Visegradi disputa, 2003. mdjus 10., I1.” és
a,,Szovetség” e heti szama, amelyben Varga Gabriella tudosit az jabb radikalis
osszejovetelen (oktober 19.) elhangzott beszédekrdl és eléadasokrol. Engem is
meghivtak eldadast tartani; de aztan gy dontéttem, hogy nem megyek el...
Rozgics Maéria - olvasom - (aki j6 néhany honappal ezeldtt még a Demokrataban
az 1) kormanyfd, Medgyessy Péter ‘agyagba dongdlésével’ foglalkozott, s
késObb menesztették a laptol) a Magyar Vilag fészerkesztéje felszodlitotta a
Fideszt, hogy adja at a helyét hiteles embereknek! Lovas Pista pedig a
zarszavaban szo szerint ezeket mondta: ,, 4 hiilyeség(iink) lehet dtmeneti, de
lehet korosan permanens dtok. A magyarok Istenére kérem onoket bizonyitsuk
be végre, hogy hiilyeségiink gyogyithato. De azonnal!” A beszamold végén a
cikk ir6ja ekkeént kesereg: , Be-vallom, hogy zaklatottan tavoztam a Makovecz
Imre altal tervezett csodalatos épiiletbol. Gondolataim kozott egy kedves
bardatom megjegyzése visszhangzott. Ezt mondta nekem: ‘A magyar mindig is
széthuzott. Ebbol is latszik, hogy a mi oldalunk a magyar.” Sovany vigasz.” 16,
hogy nem mentem el. Mai irdsomban hosszil utat fogunk bejarni. Az el6z6
‘végsz0’ ehhez csupan csak - nyitany...

Lovas Pista a politikai jovendoléseimért idonként tréfidsan ‘Cassandranak’
nevez; egyébként j6l megvagyunk egymassal - 6 Bicskén, jomagam Vacott.
Valamikor még egyidejiileg irtunk kiilonb6z6 cikkeket Bencsik Magyar
Demokratdjaba, s6t, még Varga Dombi is. Az 1996. augusztus 8-iki szdmban -
»Orbdan Viktor szupersztar” cimi politikai elemzésemben - ‘megjosoltam’,
hogy Orban Viktor lesz a kovetkezO magyar miniszterelnok; mely
merészségemert akkor még nagyjabol mindenki ‘koriillrohogott’. Leginkabb a
Demokrata szerkesztdsége; maga Bencsik Andras és Sesztdk Agnes, meg
Csermely Péter - az egy ‘Dombi’ kivételével. Az irasomat afféle szimpla
‘vitainditonak’ szantak-bélyegezték; azért, hogy rogvest megcafolhassak. A
kovetkezd heti lapszamban, augusztus 15-ikén jott is ‘a fekete leves’, vitriolos
hangnemben, a fészerkesztd Bencsik Andrés tollabol. ‘Ellentétes allasfoglalasu’
cikkének fécime: ,,4 mesék kirdlyfija”, alcime pedig: ,,Adalékok a nemzeti hés
fantomképéhez”. A tovabbiakban immar torténelmi sorait idézem:

wle kell szamolni az dbrandokkal, az dlmokkal s a vagyakkal. Elfogadva
Czike Laszlo gondolatmenetét, azt javaslom, vegyiik kicsit targyilagosabban
szem-iigyre az ellenzék ‘utolso’ labon maradt jeloltjét, Orban Viktort.
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Maradva a szerzd tizpontos tesztlapjandl, én Orban Viktor esetében az alabbi
ertekeket talaltam. Roviden kozlom a kérdeseket; akit érdekel, a multheti
Demokrataban ellenorizheti. (1) Nemzeti stratégia: nincs (bar azt mondja
Orban, kellene hogy legyen). (2) Gazdasagpolitika: téves (Czike értékelése).
(3) Karizma: lényegileg értékelhetetlen (a fogalom azt jelenti, az illetoben van-
e isteni adomadny, isteni képesség, amit szerintem kissé elhamarkodott dolog
lenne elore odaitélni). (4) Kiildetéstudat: értékelhetetlen (az intenziv sikervagy
még nem kiildetéstudat). (5) Nemzeti tudat: igen. (6) Nemzeti felelosség: igen.
(7) Nyitott személyiség: igen. (8) Fiatal, erds: igen. (9) Hivo: nem jellemzo
(emlékezziink a régi Orban Viktorra: amikor a kormanyparti KDNP-ben akart
valaki felszolalni, 6 fél-hangosan igy szellemeskedett: Imahoz!). (10) Latnoki.
képesség: nincs (lasd az 1994-es valasztasi szovetségét az SZDSZ-szel). Ha a
nyolcadik és kilencedik pontot, ami erdsen vitathato, hogy perdiontd szempont
legyen, figyelmen kiviil hagyjuk, Orban Viktor csupan 20 %-ban (két
pontban) felel meg az ‘idedlis’ miniszterelnok ismérveinek. E7 bizony csak
elégséges, - és nem pedig kitiiné eredmény.” Itt szakitsuk meg kicsinyég az
idézet fonaldt! Amikor annak idején Bencsik Andrads eme idézett ‘ellen-
vitairatat’ kvazi-onhatalmulag kozzétette, mar akkor is észrevettem, hogy: (1)
Tiz pontom megnyirbaldsa abszolut Onkényes, - mig az altalam felvett
‘miniszterelndki kritériumok® cseppet sem voltak azok. (2) Erdekes, hogy
Bencsik nem tekintette perdontdnek, hogy Orban hivdé keresztény legyen;
mikdzben ezt Antall egyik legfontosabb erényének tartottak, - ma pedig a
Demokrata és egész udvartartdsa Orban ‘vezetd jotulajdonsagainak’ tekintik
hivé kereszténységét, kereszténydemokratasagat, fiatalsagat, karizmajat ¢&s
erejét. (3) Bencsik egyébként nem (volt) til er6s matematikéban; ugyanis az 5-
6-7. pontokra igennel valaszolt, mig a feltételek szamat 10-rdl 8-ra csokkentette;
- vagyis 3/8-ad a ‘végeredmény’, ami 37,5 %, szemben Bencsik Oonkényes ¢és
hibasan kiszamitott 20 %-aval. Eképpen a Demokrata fdszerkesztdje
diktatorikus €s voluntarista volt. ,,De van ennél nagyobb baj is - irja folytatolag.
Ha osszevetjitk Orban Viktor szavait a tetteivel, az elégséges osztdlyzat is tul
jonak latszik. Szoban a Fidesz elnoke markans hazafi, aki elutasitia a
neokommunizmust, a neobolsevizmust (mik Ilehetnek ezek?!), s aki
hatadrozottan megbélyegzi az SZDSZ-t, mint olyan formdciot, amely az egész
orszagot veszélyezteti. Tettekben mds a helyzet! A Fidesz még 1994-ben
valasztasi szerzodest kotott az SZDSZ-szel. (A nemzeti taborral valo ezt
megelozo kemény szembendllasdat tudjuk be az ifjui hévnek, a politikai
divathullamon valo lovaglasi vagynak, s az ellenzéki pozicionak.) A valasztasi
szerzodest nem a Fidesz, az SZDSZ bontotta fel, amikor koaliciora lépett az
MSZP-vel. A Fidesz viszont hevesen erdltette az ugynevezett ‘Polgari
Szovetség’ létrehozasat, amely az MDF meghasadasat, ennek kovetkeztében
politikai poziciovesztését eredményezte, és sulyos valsagba sodorta a KDNP-t
is. Orban Viktor tamogatta Mddl Ferenc céltalan s dlszent koztarsasdagi elnok-
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jeloltségét, amelynek koszonhetéen Goncz Arpdd tijravdlasztisa szalonképessé
valt a nemzetkozi politikaban.”

Mondom; - nézegetem, olvasgatom a régi papirokat, meg az Gjakat is. A Bencsik
mar egyaltalan nem annyira plurdlis politikai felfogast, mint 7-8 évvel ezelott
volt - mintha azéta egyszerlisodtek volna az elképzelései; igazodott az
aktualpolitikai valosdghoz, a dudlis erdtérhez, ami a hattérben sokkal
bonyolultabb jatszma. Az 6 fokozdd6 gondolati valésdgaban - 6nnon eszmeisége
virtualis eldterében - mar csak hdrom szerepld 1étezik; pontosabban Vele egyiitt
négy: a gonosz baloldal; a jo, amde érthetetlen okokbol nem egységes és nem
tobbségi jobboldal - mint a politikusok + holdudvarok -; aztan még ‘a nép’ és
a ‘mesebeli kiralyfi’: Orban Viktor. Ez egyiitt harom (bal, jobb, plebs) mellék-,
plussz egy foszerepld. Az ifji vezér, aki majd egymaga eldonti, merre guruljon
az ) 1dOk kereke. Bencsik, aki mara eljutott a gunyosan emlegetett mesebeli
kiralyfitol az imddott, dm a Gonosz dltal ideiglenesen letaszitott, egyetlen
lehetséges kirdlyig nem érti, miféle negativ varazslat (csalas!?) torténhetett
masfél évvel ezelott - hiszen ‘megvolt a tobbség’, de hova lett?! Meg kell legyen
ujra, ha masképpen nem, hat egyetlen egységes tombben, a Fidesz Polgari
Szovetségben; amely immar sajat részének tudhatja a kisgazdidkat és a
kereszténydemokratdkat is. Bencsik Andrads - még két és fél évig tartd -
szivszoritd dilemmaja, hogy vajon elég lesz-e az egység a tobbséghez is?!

Almai tovabb szovédnek; mert almodnunk kell, hogy megvaldsitsuk a jobb
jovot!

A Demokrataban addig is hétrél-hétre fokozddik a hangulat, ami mar masfél év
oOta tart. Mar ‘csupdn pillanatok valasztanak el benniinket’ az igazi nagy magyar
forradalomtol, a kollektiv népfelkeléstdl az aljasok ellen; a zsardtnok im’
fehéren izzik - rohamosan rohanunk elére népiink kozos ‘jobbvégzete’ felé.
Orban Viktor kisvartatva megérkezik; hiiséges-bolcs tekintetével vagéanyul
kacsint, s jobbjaval csititva mutatja: ,, Majd akkor mozduljatok, ha jelzést adok!”
- s mi kis butuskdk, azonnal értjiik a gondolatat, a bélcs nyugalmat, és varunk,
mire elérkezik az id6. Es akkor Arthur kiraly hii fegyvereseivel egyiitt elobajik
foldalatti bavohelyérdl, s huszarai élén végsd csataba indul - vasmarkédban az
Excalibur...! Almaban felsir: csak az a franya ‘Jobbik’ ne lenne, akik a
formal6do jobboldali nemzeti egységet bontjdk most éppen meg, amikor mar
minden rendezddni latszott! Aminek elsd, baljos jele ,,a Sajtoklub” aprankénti
szétesése volt. Eldszor Jarai Judit hagyta el a nemzet bajnokait, majd lassan
elmaradozott Tokéczki Laszlo 1s. Majd elkezdett ingadozni Toth Gy. Laszlo, aki
mintha elvesztette volna Gy0z0 gydzelmebe vetett erds hitet. Igaz, hogy jott az
‘inconnus’ Molnar Tamds; de 6 hamar ‘partot {itott” - kideriilt, hogy ‘merdben
mas eszmeket vall’, beleragott hazi szentjeinkbe, aztan meg, miutan a
Sajtoklubbol kitettiikk 6t, a Jobbik alelndke lett. SOt, a ragaly terjedt tovabb!
Hisz’ a legfobb oszlop még csak ezutan dolt ki; - Lovas Istvan, ellenzéki sajtonk
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‘fenegyereke’ is megtévedt, belecstiszott ‘a Jobbik’ nevii baljos tévhitbe, mert a
mar emlitett taldlkozon a kovetkezdket nyilatkoztatta ki: ,,Mig himezziik
zaszlainkat, szinte csak ritudlékban és jelképekben éljiik ki magunkat, sirunk,
dtkozodunk és cigarettafiistbol képeziink tervkarikakat, 6k rohogve adjak el
labunk alol a szarazfoldet és szigeteinket a Dundn, vagyis az anyafoldet, hogy
plazat épitsenek meg banképiileteket. Mig Orbdan Viktort himezziik trikdinkra,
0k rajtunk rohogve masoljak le, adjak és veszik azon adatainkat, amelyeket a
vilagon mindeniitt a legféltettebb informdcioknak tekintenek. Mert tudjaik, -
mindarra, amit tesznek s tenni fognak veliink, valaszunk legfeljebb a Himnusz,
szomori eléneklése. Ok ezen csak rohignek. Medgyessy gazember, mi pedig
hiilyék vagyunk.”

Sokan azt gondolhatjak - faradt, izzadsagtol gyongy6z6 homlokukat rancolva -,
hogy a leirt torténet a Magyarorszag nevill europai falu valds, szomoru torténete.
Nem! Inkabb csak politikai vagy torténelmi fikcid... History-fiction.

A valosag az emberek szemében tiikkrozddik, az igazsag pedig a sziviikben é€l.



Orbdn Viktor tronfosztisa

1996. februar 29-ikén megjelent a Demokrataban ,, Miniszterelnoki mozaikkép”
cimii elemzésem. Igyekeztem meghatdrozni a személyt - a személyiségjegyeket,
melyek birtokdban 1998-t61 ‘valaki’ Magyarorszdg miniszterelndke lehet.

., Az adossagesapda-korszak (1981-t61 2003.!) kormdnyai rendre mind ugyanazt
csindljak: ‘kezelik’ az adossagallomanyt. A helyzet kézben folyamatosan romlik:
az életkoriilmények mar szinte mindenki szamara elviselhetetlenek, mintha csak
minden megujulasi vagy és energiatartalék elveszett és elfogyott volna. Magyar-
orszagrol pedig ellentételezés nélkiil, parttalanul darad kifelé az értéktelenné valt
magyar munka, az export-termékek 6zone, a toke, a kamatok, a pénz, természeti
ritkasagok, az arany, a kulturdlis és szellemi értékek, az emberek, a szép lanyok:
egyszoval minden, ami él és mozog, ami mozdithato. Befelé pedig nem jon mds,
csak a rengeteg import bovli, a hamis szdazdollarosok, a népbutito és a csaladot
tonkretevo liberalis eszmék, az ostoba és primitiv reklamok, a kulturalis és mii-
anyag szemét, kornyezetszennyezo technologiak, a karvaly toke, a McDonald'’s,
a NATO és az IFOR, a rave és a techno, a kdbitoszerek és a kabitds, a multilevel
system, a blod miithold-addsok, az ukran, az orosz, a ki tudja még milyen maffia.
A valodi termeldtoke, a stratégiai befektetok nem jonnek, mert Magyarorszagon
jelenleg csak a rablo tokének, az egy pillanat alatti haszonszerzésnek van esélye
és ‘értelme’. Nemsokdra nem marad itt semmi mas, csak a puszta fold.”

Mara az anyafoldet is eladtak - 7 év haladékkal...

LAmi 1988. és 1991. kozott Magyarorszagon lezajlott; - a lényegét tekintve egy
csendes, vértelen manipulalt forradalom volt (vé.: MSZMP MSZP-vé alakulasa,
spontan privatizacio, a koztarsasag kikialtasa, MDF-SZDSZ-paktum, a taxisok
blokadja, stb.), amelynek megvivasabol ‘az elit’ szandékosan kifelejtette a nép-
tomegeket, ‘nehogy bajt okozzanak’. Elég volt, ha szavaznak. Létre is jott a leg-
modernebb dlcazott diktatura: a pénz és a média diktaturdja. A bankok, a sajto,
valamint az altaluk pénzelt és sztarolt elit-politikusok tobzodnak a hatalomban,
a vagyonban és a pénzben, mikozben a nép mindenbdl kirekesztve nyomorog. A
restrikcio lényege, hogy a (kis)vdllalkozok nem kapnak hitelt, igy rovidesen mar
mindenki rabszolgava valik, aki nem a sziik korii elit tagja. Az dtlagfogyasztds a
fizikai létminimumra csokken, mint a rabszolgadké az okori Romadban.”

Mindez ma fokozottan érvényes. Ha a Iétminimumon tengdéddk (a
kisnyugdijasok, a kistermeldk, a minimalbérbdl €16k és a kényszervallalkozok, a
munkanélkiiliek €s nagycsaladosok) létszamat Osszeadjuk: kideriil, hogy a fél
orszag egyik naprol a masikra ¢él, nyomorog vagy éhezik.

Antall lelekben 15 millio magyar miniszterelnoke kivant lenni, és ‘keresztény
Magyarorszagot akart, mivel csak annak van jovoje’ - politikai 6roksegét pedig
allitolag Orban Viktorra hagyta. Antall meghalt (...) - a politikai orokség viszont
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elillant, mint a kamfor. (...) Mesterséges aggodalom-keltés, hangzatos bloffok,
fontoskodo-riadt ontomjénezés, onfeledt paternalizalas helyett végre hatdrozott
koncepciora - és azt megalkoto, megvalosito miniszterelnokre - lenne sziikség,
amely és aki segit az egész orszagnak mindenestiil kikecmeregni az adossdg-
csapdabol, amely és aki egyszer s mindenkorra véget vet az 1980 ota folytatodo
mélyrepiilésnek és megmutatja a hiheto utat egy valodi és tartos konjunktura
korszak fele.” (...) ,,Partdllasatol fiiggetleniil, milyen is legyen Magyarorszdag
kovetkezo, leendd uj miniszterelnokének a személyisége? (...) Karizmatikus
személyisegnek kell lennie, aki gondolatmenetével, példamutatdasaval, pozitiv
kisugarzasaval magaval képes ragadni a legszélesebb néptomegeket. Nem lesz
kénnyti a becsapott nép bizalmat (Wjra) elnyerni, visszaszerezni. (...) Ha az uj
miniszterelnék nem ilyen lesz, ne adj’ Isten tul késon érkezik, ugy még nehezebb
idoknek néziink elébe, vagyis: térdre, imahoz. Jo lenne végre egy olyan csendes,
o iranyban manipuldlt’, eredményes ossznépi forradalom, amelyet az egész
nemzet magaénak érezhetne - elotte, alatta és utana, végkifejletében is. Jo lenne
egy ondllo (a népen kiviil senkinek sem elkotelezett!), hatdrozott, okos és erds
miniszterelnok, akinek tiszta, egyenes a tekintete. Gogos vagy sanda tekintetiiek,
kerjiik - ne jelentkezzenek!”

1996. majus 2-ikdn a Demokratdban napvilagot latott Varga Domokos Gyorgy
interjija Orban Viktorral, a Fidesz elndkével. A beszélgetés tartalmi elemzését
elvégezve; egy ujabb tanulmanyt készitettem, amely ,, Orbdn Viktor
szupersztar” cimmel 1996. augusztus 8-ikdn jelent meg a Demokratdban. Ebbdl
idézek most:

A Magyarorszag gazdasagi életét befolyasolo stratégiai dontések tekintélyes
része a hataron kiviilre keriilt. A kiszolgaltatottsagunk nagyobb a kivanatosnal.
Nem mindegy, van-e az orszagnak a haza irant elkotelezett, az orszag gondjait
megérto, dtérzo tokeerods vallalkozoi rétege, amely mozog ugyan a vilagpiacon,
de szamara Magyarorszag nem csupan egy telephely, hanem a hazaja. Nagyon
lényeges, hogy a Magyarorszdg sorsdt meghatarozo tulajdonosok kozott milyen
szamban vannak olyan gondolkodasu tokeések, akik kotodnek orszagunkhoz. Egy
nemzeti elkotelezettségii tulajdonos nem érzi ugy jol magat a sajat orszagaban,
hogy neki jol megy, de az orszagnak egyre rosszabbul. Magyarorszagon nem az
a demokracia van kialakuloban, amit Nyugat-Europabol ismeriink. A homlokzat
ugyan demokratikus intézményrendszert mutat, amde a homlokzat mogotti élet
meroben kiilonbozik a nyugat-europai demokraciak miikodésétol. Ma nagyon
komoly kérdés, hogy egy maffia-gazdasag iranyaba mozdulunk-e el, vagy pedig
egy nyugat-europai, a verseny alddasos hatdsait is érvényesito piacgazdasag
iranydba. Egyre erdsodik a félelmem, hogy a maffia-gazdasag felé. Magyar-
orszagon a polgari kozépréteg erotlen, a mostani kormanypolitika pedig tovabbi
gyengitését tizte ki célul. A mai magyar politika nem a kozépréteg védelmét
szolgdlja a mindenkori nagytoke terjeszkedésével szemben, hanem a magyar
politikat egyre eroteljesebben kebelezi be a nagytoke. Ha megnézziik, hogy
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Magyarorszdg a sajat piacanak védelme érdekében, a sajat nemzeti gazdasagi
érdekeinek védelmében milyen lépéseket tesz, és osszevetjiik a nyugati allamok
lépéseivel, akkor Magyarorszag nemhogy nem nacionalista, hanem onmagat
egyenesen kiszolgaltato orszag képét mutatia. Egyetlen, az eurdpai
integrdcioval foglalkozo tandcskozason sem torténik mds, mint hogy a
résztvevok az unios egyiittmiikodes keretén beliil kiilonbozo retorikdkkal, de
sajat nemzeti érdekeiket kepviselik. A vilaggazdasdagba kétféle modon lehet
integralodni. Az egyik, hogy megprobdljuk megorizni magunkbol azt, ami
benniinket utanozhatatlanna tesz, tehat nemzeti karaktert ad nekiink. Mikozben
elfogadjuk a gazdasagi parancsot, hogy integralodni és egyiittmiikodni kell,
keressiik annak az utjat-modjat, hogy kozossegeinket, ertékeinket, kulturdankat
megorizziik és gazdasagi érdekeinket érvényesitsiik. Aztan van egy masik
megkozelités is, amely szerint ennek nincs jelentésége - integralodni kell, aztdn
lesz, ami lesz. Ha a rendszervaltasunknak nem a politikai intézményi, hanem az
emberi dimenziojat nézziik, akkor a mérleg rendkiviil elkeserito. Az igazi nagy
baj tehdt nem feltétleniil a makrogazdasagi mutatokban olt testet, hanem az
emberi élet alacsony minoségeben. Dramai modon romlanak a népegészségiigyi
és haldlozasi adataink, sot, ezzel Ossze-fiiggesben egyre sulyosbodik a
népességfogyds régi problémdja. Erdekes moédon ennek megolddsdira a
miniszterelnok urnak meég egy otletre sem futotta. Ez a gazdasagpolitika egyre
kiszolgaltatottabba teszi a magyar nemzetgazdasagot a kiilvilagnak. Az olyan
hagyomanyos kozéssegeket, mint a csalad - legyengiti, szétveri. Hajlok arra az
dllitasra, hogy az SZDSZ és részben az MSZP bizonyos vezetorétegének a
fejében olyan tarsadalomkép él, amelyben a hagyomanyos kozossegeknek nincs
szerepiik. Sot, tehertételt jelentenek. Szdamukra egy modern tarsadalom a
hagyomanyos kozosségeitél megfosztott tarsadalmat is jelenti, és ezt
kivanatosnak, vagy legalabb elfogadhatonak tartjak. Egy ilyen tdrsadalmat
konnyebb manipulalni, kénnyebb uralni. Az ember felteheti a kérdést, vajon az
SZDSZ-ben és az MSZP-ben ugyanolyan fontosnak tartjak-e a hagyomanyos
kozosségeket - felekezeteket, csaladot, nemzetet -, mint amilyen fontos szerepet
kovetkeztetheto ki, hogy nem. Az SZDSZ és az MSZP kézotti gazdasagpolitikai
vitakban nem tarsadalompolitikai kérdések jatszanak szerepet, mint példaul a
magyar csaladok jovdje. Olyan veszélyeztetett kozosségben, mint a magyarsadg,
a gazdasagpolitikaban érvényesiteni kellene a demografiai megfontolasokat. A
két kormanyzo part kozott ezzel szemben nem tarsadalompolitikai vagy ezzel
osszefiiggd gazdasagpolitikai vitak, hanem leginkabb eérdekcsoportok kozotti
pozicioharcok folynak. A mai kormany politikdjanak nincsen szellemi tartalma,
kovetkezésképpen jovoképe sem. Nem egyszertien hianyzik, de biiszkék is arra,
hogy nincs. A politika nem mas, mint egy meghatarozott kozosség, ez esetben a
magyarsag érdekében és megbizasabol végzett kozszolgdlat. Marpedig, hogy ez
a nép honnan jon, hol tart és merre megy, fontos kerdések. Szerintem nem lenne
szabad ugy kormanyozni, hogy a kormanyzok nem tudjak megmondani, mi az a
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szellemi tartalom, aminek jegyében kormdnyoznak, és mi az a jovo, amely felé
iranyitani szeretnék az orszag hajojat.”

Orban Viktor hét-és fél evvel ezeldtti szavai idotalloak. A kormany levaltasara
egyediil a Fidesz Polgari Szovetség képes vagy eselyes. Orban nem mindenben
tokéletes, azonban az egyetlen lehetséges. 1998 és 2002 kozott Orban Viktor és
a Fidesz volt kormanyon; de tavolrél sem valosult meg minden, amit
Magyarorszag népe toliikk elvart volna. Ugyanakkor elvitathatatlan, hogy a
Medgyessy-kormany most szemmel lathatdan egy még mélyebb godorbe
kormanyozza az orszagot, mint tette Orbanék el6tt Horn Gyula kormanya. Mind
a gazdasagunk, mind a demokracia zuhanorepiilésben van. Kénnyl lehet majd
valasztasokat nyerni, de nehezebb lesz a godor fenekérdl kimaszni...

Volt egy harmadik irdsom is, amelyet ‘persze’ nem adtak ki, csak felhasznaltak.
A tanulmanyt 1996. augusztus 18-ikan irtam, ,, A Torgydnok fejedelme” cimmel:
,, Nem véletlen, hogy nem a Fidesz vdlasztasi gyozelmét josoltam’ meg, hanem
Orban Viktor egyezményes miniszterelnok-jeloltségét. Orban ma mar kialakult,
szilard-homogén személyiség, progressziv politikai erd, - a Fidesz viszont hozzd
képest faziskésésben van, s ma még identitas-zavarokban is szenved. Elismerem,
valoban furcsa politologiai jovendoleés: egy egyezményes Orban Viktor és a Kis-
gazdapart lehet egyiitt befuto - Torgyan Jozsef és a Fidesz viszont nem!” Egyiitt
futottak be 1998-ban; - mindenki, és egymas nagy meglepetésére. Azutdn a
ciklus végére ‘felbomlott’ a koalicio, megmutatva, hogy a Fidesz ¢és a Torgyan
vezette Kisgazdapart egymadssal Osszeférhetetlen. Ma mar nincs FKgP - a
maradéka mar a Fidesz része -, de Ujonnan alakult egy jobboldali politikai
mozgalom, a Jobbik Magyarorszagért Part, amelyik épplugy akként szeretne a
Fidesz vdlasztdasi, majd koalicios partnere lenni, hogy elobb még
‘megmeéretkezik’, vagyis ellentételezi magdt vele szemben - addig feszitve a
jelkeépes hurt, ameddig csak lehet...

A Szovetség kozéleti kétheti lap 2003. oktdber 31-iki szdmdban Varga Gabriella
osszefoglalja a visegradi disputan (oktdber 19.) elhangzott beszédeket, amelyek
Iényege, hogy: ,,A jobboldali radikalizmus fékje a Fidesz.” Rozgics Maria, a
Magyar Vilag fészerkesztdje felszolitotta a Fideszt, hogy adja at a helyét hiteles
embereknek! Sz6 szerint a kovetkezdket mondtak: ,, Orban Viktor kezd olyanna
valni, mint aki nem is tudja, hogy a hatalom visszaszerzésén tul vajon mit is
akar még? Uj csapat kell, feddhetetlen, tamadhatatlan multi, tiszta tekintetii.”
Majd Gyurkovics Tibor: ,,Orbdn Viktor nem jelentéktelen figurdja a magyar
politikai életnek. Ugyelni kell arra, hogy az & vezetd szerepe ne sériiljon a
kiillonbozo csatdrozasok folytan. A politikai mozgalmaknak arra kell
iranyulniuk, hogy Orban Viktor olyan fiiggetlen politikai vezeto szerepbe
keriilhessen, kit a teljes jobboldal tamogatni tud, anélkiil, hogy ebben a
langyos Fideszben felolvadna. Feltétlen sziikségesnek gondolom a
Kisgazdapart olyan szellemi ujjaélesztését, amely a jobboldal mellett dll. (...)
Olyan Fideszre van sziikségiink, amely le-szamol a sajdt, bizonyos belsé
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ellentéteivel és liberdlis sugdival, akik révén el-vesztette a valasztast. S sziikség
van _a most szervezodd uj erdre (ti. a Jobbikra), fiatalemberekre, az oregek
hdtsé udvarbeli nagy bolcs tandcsai mellett.” Vagyis hat: nincs Uj a Nap alatt!
Tiszta tekintet, sz€leskorli jobboldali Osszefogas, hattér-bolcsek tanacsaival =
gyOzelem! A megljuléd (radikalizalodo) Fidesz - ami teljesen valdsziniitlen! -,
vagy radikalis jobboldali egységfront; s az egyezményes miniszterelnok-jelolt
Orban lesz-lehet, amennyiben 6 is gy gondolja...

A Fidesz ‘megjavul’ - liberalisbdl atmegy radikalisba -, vagy a hatsoudvari bolcs
oregek nagy tanacsai mellett megtorténik Orban Viktor fidesztelenitése...

Vagy a tronfosztésa.
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Orbdn Viktor aggodalmai

»A magyar nyelv és az egészséges kultura lesz csak képes megtartani és ujra-
egyesiteni a nemzetet az orszdghatarok nélkiili vilagban - hangsulyozta Orbdn
Viktor a Fidesz kulturdlis tagozatanak szombati (2004. 1. 17.) rendezvényén. A
volt kormanyfo arrdl is beszélt, hogy ma madr oly’ magdanbirodalmak léteznek,
amelyek mindenhova elérnek és beleszolnak az életiinkbe.” Orban Viktornak
ez a beszéde a januar 19-iki Magyar Nemzetben jelent meg ,, Orbdan a bankar-
kurzus veszélyeire figyelmeztet” cimmel.

A kovetkezdkben kiemelem €s részletesebben kommentdlom a beszédnek azokat
a részleteit, amelyek rendkiviil Gjszertiek, €és kiilon értékeld elemzés hidnyaban
el is sikkadnanak. Orban Viktor olyan veszélyekre figyelmezteti a tarsadalmat,
sOt, az értelmiség legfogékonyabb képviseldit, amely veszélyekrdl eddig nem
szOlt a ‘fama’ - emlitéslik egyfajta ‘tabu’ volt! -, amelyrdl politikai vezetdink
hallgattak.

»INemcsak a pénziink, hanem szavaink is hétrol hétre egyre kevesebbet érnek.
S0t, manapsag az sem ritka, ha kideriil, hogy nincs mogottiik semmi, vagy
éppen hogy a valosag elkendozésére, az emberek megtévesitésére, meg-
zavardsdara hasznaljak oket.” Amiota 1jbol a posztkommunista kormany regnal
Magyarorszagon; kisérteties pontossaggal ismét csak Osszeomlott minden
pozitiv varakozasunk, a gazdasagi felemelkedésiinkbe vetett reményiink.
Jellemzd, hogy a ‘szocialista’ kormany megint ‘szandékosan valsagot idézett
eld’, hogy azutan legyen mit ‘kezelnie’. A reform-kommunistdk Iételeme
ugyanis a valsag-kezelés, amit a gazdasag lefojtasaval, fiskélis pazarlassal és
monetaris restrikcidval, pénz-kivonassal ‘valositanak’ meg. Az arakat, az adokat
csillagos égig emelik, a hitel-felvételt tovabb nehezitik, az inflaciot felporgetik,
a vallalkozasokat tonkreteszik. A mintegy szantszdndékkal megbetegitett
gazdasag teljesitménye leromlik; - ami els@sorban a kiilkereskedelmi mérleg, a
fizetési mérleg valamint a forint-arfolyam hirtelen és drasztikus romlasaban, az
allam és a nemzetgazdasag fokozd6do, gyors eladosodasaban nyilvanul meg.
Igen, a pénziink is egyre kevesebbet ér, ami azt jelenti, hogy a cserearanyaink
romlanak, a magyar munka értéke devalvalodik a vildgpiacon; - tehat nemhogy
felzarkdznank Europa legfejlettebb gazdasdgaihoz, hanem gyorsulé mértékben
lemaradunk azoktol. De a szavak is elveszitették egy-kori jelentésiiket; - a
kimondott és az irott sz6 is rohamosan értéktelenedik. Mert a szocialista
frazeologia ¢és retorika egyformdn hazug - kizdrdlag az intézményes
tolvajnyelve megint csak ‘nadragszij-meghuzasra’ szoélitja fel - a koltségvetésen
keresztiil - az orszag lakosséagat; gyakorlatilag megtagadva elemi kotelességét,
miszerint az allamnak minden eszkdzzel polgarai jolétén kell munkélkodnia.
Még mindig a ‘joléti rendszervaltas’ tovabbfolytatasarol papolnak, holott ennek
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kédolt jelentése nyilvanvaléan a maradék vivmanyok tokéletes felszamolasa.
Elégséges csak arra gondolnunk, hogy amennyiben a korhazak privatizaciojaval
a lakossag egészségiigyl ellatdsat is ‘profit-alapokra’ helyezik, azzal a
megelhetés legutols6  szocialis  veédObastydjat is  ledontik.  Bizony,
Magyarorszagon a szénak mar nincs jelentése, €rteke, jelentdsége! De ez a
jelenség még inkdbb igaz abban az Ossze-fiiggésben, hogy az igazat ma sem
szabad leirni, ma sem szabad propagdlni; - az irott és az elektronikus sajto
szemenszedett hazugsagokat terjeszt, ahelyett, hogy bemutatna az orszag
kétségbeejtd valosagat. A valosadg pedig az, hogy a helyzet egyre romlik. A
megélhetési koltségek észrevétleniil, a deklaralt inflacional joval gyorsabban
nének, az egyéni jovedelmek tobbsége nem éri el a létminimumot; az orszag
lakossaganak legalabb a fele egyik naprol a masikra ¢él, egyharmada pedig
allando nélkiilozésben nyomorog, gyakorlatilag ¢hezik. Magyarorszag minimum
a 3 milli6 koldus orszaga lett - Gjra. A munkanélkiiliség is vészes mértékben nd;
az allam nem a munkahely-teremtést €s a vallalkozas-¢lénkitést, tovabba a
szocialis-egészségiigyl gondoskodast tekinti f6 feladatanak, hanem azt, hogy
latszatra jol megfeleljen az Eurdpai Unidba belépés és a Terrorizmusellenes
Koalici6 diktélta feltételeknek, ami a stréber magyar komprador burzsoéazia (az
uralkodo pénziigyi-politikai elit) prominens érdeke.

»Attol tartunk, és attol oszintén tartunk, hogy a legyengitett kultiura nem lesz
elég erds, hogy a villdra vegye és dtmentse a nemzetet utédainknak. Es ha a
kultura nem tudja madr dtmenteni a nemzetet, akkor a nemzetek helyét teljes
mértékben a magdanbirodalmak, a magdandllamok veszik dt. Azok a magdn-
birodalmak és magdndllamok, kedves Bardtaim, amelyek a nemzetillamok
mogott és kozott a bankvilagot uraljak, és mint a polip csapjai mindenhova
elérnek. Némelyikiik termel, olajat forgalmaz vagy bankja, televizidja van,
ujsagja, politikai partjai vannak, de vannak olyanok is, amelyek mar ennyire
sem megfoghatéak. Es mégis gy szélnak bele az életiinkbe, tigy irdnyitanak,
hogy ekozben semmilyen felelosséget sem vdllalnak. Sem nép, sem tdaj, sem
semmilyen élélény irant. Es semmilyen kizosséghez, csak a pénz, a haszon
vilagahoz tartoznak.”

Orban Viktor szavaibol vilagosan kovetkezik, hogy: (1) Az Eurépai Unidba vald
belépésiink utan nemzeti identitasunk megoérzésének, kifejezésének mar egyetlen
eszkdze marad(t) csak - a kultura. (2) A kultirank azonban - legyengitett
kultara! (3) Ez a kultara azonban (mivel nem elég erds) nem lesz képes, hogy
meglrizze a nemzet integritasat - hogy atmentse nemzetiinket egy hatarok
nélkili vilagba. (4) Ekkor a magyar nemzet (mint Osszetartd erd) helyét
magdnbirodalmak, magdan-dallamok veszik at - vagyis a nemzet megsziinik,
‘idejétmult kategoriava’ silanyul. (5) Igy Magyarorszag politikai, pénziigyi s
kultaralis értelemben szabad prédava, ‘senki foldjévé’; - er6s nemzetallamok
kozotti ‘szabad zondva’ és vadaszteriletté valik. (6) Marpedig a vadéaszok (vo.:
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az olasz vadaszok énekes-madar teritékével) csak ‘levadasznak’ - mindent, ami
mozog, felelosség-vallalas nélkiil. (7) Egykori hazank a nemzetkozi toke, a
profithajhéasz vallalkozasok kisérleti terepeve alakul.

Alapvetd tévedésnek, sot, félrevezetésnek tartom a Magyar Nemzetben
megjelent cimet - Orban a bankdrkurzus veszélyeire figyelmeztet -; annak
ellenére is, hogy a fenti részben Orban tényleg megemliti a bankokat. ,, 4zok a
maganbirodalmak és magandllamok (...), amelyek a nemzetdllamok mégott és.
kozott a bankvilagot uraljak, és mint a polip csapjai,_mindenhova elérnek. (...)
De vannak olyanok is, amelyek mar ennyire sem megfoghatoak.” A lap
szerkesztdje vagy johiszemiien félreértette Orban mondanivalojat, vagy - ‘el
akarta terelni a figyelmet’ a valdodi mondanivalérol! Ugyebar mostandban
‘jobboldali politikai szall6igévé’ valt, hogy a Medgyessy-kormannyal egyfajta
‘bankarkurzus’ valdsult volna meg hazankban. Ez egyrészt igaz megallapitas,
masrészt nem teljesen; - de leginkabb: félrevezetd. Kétségtelen, hogy az
orszagot egyrészt maradéktalanul ‘a belfoldi és a kiilfoldi bankarok akarata,
dontései, fiskalis €és monetaris profit-varakozasai’ iranyitjak; - masrészt a vezetd
politikusaink - Medgyessy Peéter, Laszlo Csaba, Draskovics Tibor, stb. -
személy szerint is ugyanannak a bankar-klikknek a tagjai, akik mar 1982 ota
terelgetik Magyarorszagot a reformkommunizmusbol a megéllithatatlan
eladésodds nemzeti végromldsaba. Tény az is, hogy ez a tarsasag
kormanyzatként a bankarok mohd, fosvény és kapzsi természete szerint
viselkedik; Marx Karoly utan szabadon pénzt sziilo pénznek tekintik vagyonat,
miikodotokéjét, amelynek profitjdt egyrészt a nomenklatira, masrészt a
multinacionalis téke aratja le. S6t, még az is igaz - kdozhely! -, hogy a
Medgyessy-kormany duplan vette vissza a néptdl mindazt, amit kormanyra
Iépésekor feleldtlentil szétosztott; vagyis ebben a tekintetben is a bankarok
sziiklatokoriségét idezi, akik kamatos kamattal terhelik pénzkihelyezéseiket,
mert képesek levagni az Osszes aranytojast tojo tyukot, mely képtelen azonnal s
maradéktalanul eleget tenni a szupranacionalis haracs fiinyiro elvii kamat-
torvényeinek, illetve profit-kovetelményeinek. Ez tehdt mind igaz; de Orban
Viktor egyaltaldn nem ezt az igaz kozhelyet helyezte mondanivaldjanak a
fokuszaba! Hanem azt a figyelem-felhivast, ami a kiemelt (aldhuzott) kifejezések
Iényegi tartalma. Rendezziik sorba ezeket! Orbdn Viktor olyan szervezetekrol -
maganbirodalmakrol és magandallamokbdl - beszél, amelyek a nemzetallamok
maogott és kozott (és felett!) uraljak a bankarvilagot, és mint a polip csdpjai,
mindenhova elérnek s vannak koztiik olyanok, melyek konkrét tevékenységgel
mar nem is megfoghatoak! Orban nem nemzetkozi ‘bankarkurzusrol’ szol,
hanem hattéruralmi maganbirodalmakrol, ésszefonoddasokrol (Co-Nexus?!),
amelyek a nemzetek felett - mint eszkozt - uraljak, és ismeretlen céljaikra fel is
haszndljak a bankdrvilagot. Nézziik meg, miként is ir ezekrdl a szervezetekrol
mintegy tiz évvel ezeldtt Vass Csaba, az ismert szociologus!
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,, Tirhetetlen ellenségek mindazok (méarmint a globalizacid szamaéra), kik a
diktalt helyett a maguk alkotta vilagban, diktalt kényszerazonossdagok helyett a
maguk alkotta azonossaggal akarnak élni. (...) A globalizacios vilaghatalom
urai fel-ismerték: a hatalmuk megtartasa azon mulik, hogy az életiink szovetét
alkoto valosdgon és a szocialis azonossdagtudatunkon feliil képesek lesznek-e a
magan-azonossagunkat is meghatarozni. Ehhez azonban le kell rombolniuk
minden természetes kozosséget - csaldadot, barati tarsasagokat, szomszédsagi
kotelékeket (és a nemzetet, sOt, a nemzeti azonossagtudatot!) -, amelyek az
azonossagalkotas szabadsaganak biztositékai, majdpedig ezeket az altaluk
diktalt csoportokkal kell helyettesiteniiik. (...) Itt mar olyan hatalom létrejottét
kiserhetjiik nyomon, amely nem az egynemii javak ujraelosztasdt ragadja
magahoz, hanem mélyebb szintre hatol, és ott erdszakkal alakitja at a maga
(6nz0) érdekei szerint a folyamatokat. A globalokrdcia felismerte: hatalmat csak
akkor tarthatia meg, ha kiragadja a magdnemberek hatalmadabol azt, hogy
onmaguk értelmezhessék a mindennapjaik eseményeit. (...) Az értelmezési
eroszak tisztara szimbolikus eroszak. A vilag-televiziok, a vilagfilmek, a
megareklamok - az értelmezési eroszak nem legitim hatalmi intézményei - mind-
mind arra szolgalnak, hogy megkérdojelezhetetleniil, sot, szabadsagunk
mindenekfeletti bizonyitékakeént azt a diktdlt valosagot épitsék fel és épitsék ujja,
amely a szupranacionalis globalokrdcia belsé harcai minden-kori dllasanak,
vagy éppen a pillanatnyi szeszélyeinek felel meg. Manapsag a globalizacio
elborzaszto sajatossagakent szembe kell nezniink egy, még a test elpusztitasandal
is borzalmasabb fejleménnyel. A test elpusztitasa (pl. a haboru!)
megsemmisitette, nullpontra taszitotta az egyes emberek létét. A globalizdcio
viszont - puha vildghdborus érintkezési modja, multikulturdja révén - még ezen
a latszolag feliilmulhatatlanul nagy ‘teljesitményen’ is tultesz, és megvaltoztatia
azt, amit eddig kulturanak neveztiink: egész nemzeti tarsadalmak, és benniik
szamtalan ember létét negativ emberi 1étbe forditja. (...) Ravaszul
kifejlesztették meg a pusztito rombolasnal is ‘kifinomultabb’ modszereket: a
testet megoriztek, sot, fel is taplaltak, am az egyes személy emberi azonossagat
elpusztitottak. ,,De szornyii sors vdrt arra, akit a zsuanzsuanok megtartottak a
maguk foglyanak ..., sirit huztak az dldozat fejére ... levagtak egy jol
megtermett tevét. Frissiben megnyuztik ..., a legsulyosabb, legszivosabb
részét, a nyakbort valasztottak le rola. Darabokra vagtik, és még gozolgd
dllapotban rdfeszitették a fogoly le-borotvilt fejére. Ez volt a siri. Ki ezen a
proceduran keresztiilment, az vagy nem élte tul a kinzdast, s meghalt, vagy
egész életére elvesztette az emlékezetét - mankurt lett beldle ... A mankurt
(tobbé mar) nem tudta, ki 6, milyen torzsbél-nemzetségbél valo, nem tudta a
nevét, nem emlékezett gyerekkordra, apjara, anyjara - egyszoval nem ismerte
fel magaban az emberi lényt.” A globalizacio ‘tokéletesitette’ a sirit: a puha
eroszak és az eroszakszervezetek réven fdajdalom-mentesen, veszteségek nélkiil,
nagy tomegeken viszi véghez a ‘mankurtositast’. Mi to6bb, olyan mankurtok lagy
mechanizmusos tomeggyartasara rendezkedett be, akiket nemcsak egyszer és
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egyetlen iranyban romboltak le, hanem - forditott gorog utopiaként - tetszés
szerinti szamban, elore programozottan ujra meg ujra az emberi azonossdag
beszélo szerszamaiva lehet tenni. A globalizdciot jellemzo dekonstrukcios
(kontraszelekcios, ‘hasonmas-gyartd’) kulturdanak éppen ez, - az emberi
azonossag nélkiili, negativ létii masszanak az iranyitott ujraépitése a magva. (...)
A globalizdcio szupranaciondlis szervezodései (ezért) ald-és folé-rendeltséget
alakitottak ki a globalizacios szupranacio, illetve a modern polgari nemzet
kozott: a szupranemzet ime anyanemzete fole kerekedett.”

De ezek utan olvassuk tovabb Orban Viktort:

»Kedves Bardataim! A két vilag, egyfelol a sorsara hagyott emberek, masfelol
az osszetarto kozosségek harcaban, a ketto kozotti kiizdelem csak ritkan zajlik
a terepen és fegyverekkel. A vetélkedés a jovoert lelkekben, a szivekért folyik;
ezért nekiink is lélekben kell elsésorban megerosodniink. Ortega azt irja: ,, Az
embernek minden pillanatban ki kell vadlasztania a maga létformadjat, vagyis
kényszerbol szabad. A valasztas szabadsaga pedig az, hogy az ember ugy érzi,
bensoségesen felszolitjak arra, hogy épp a legjobbat valassza.” Vagyis kedves
Barataim, ha mi magyarok nem valasztunk magunknak létformat, akkor majd
mds (a szupranacid!) vdlaszt nekiink. Ezért nekiink mindannyiunknak, akik a
magyar kulturdért felelosséget érziink, és tudunk is érte tenni valamit, ugyan-
az a feladatunk. Mutassuk meg, hogy a magyarokban is van akarat, erd és
szandék a valasztasra! Mutassuk meg, hogy van a magyar kulturdban annyi
ero, annyi ki nem apasztott, el nem herdadlt tartalék, amely képes visszaadni a
§z0 értékét. Mutassuk (most) meg, hogy megtisztithato az a to, amelynek vizét
a rdatelepitett ipar folyamatosan szennyezi, és amelyben néha mi magunk is
ugy kovalygunk, mint a hasvizkoros halak! Mutassuk meg, hogy egy
egészséges kultura képes lesz egy orszaghatarok nélkiili vilagban is
megtartani és ujra-egyesiteni a magyarsdigot! Es végiil, kedves Bardtaim,
mutassuk meg, hogy csak az osszefogdsnak, az egymdsért (s a nemzetért!)
érzett felelosségtudatnak, a kozos munkdnak van jovoje. Csak annak a
létformanak van élheto jovije, amelynek kereteit maga a nemzet szabja meg.
(..) Ldndzsat toriink az eurdpai szintéren is a szabad nemzetekbol dllo
kereszténydemokrata jovo mellett.”

Orban Viktor tehat szétfeszitette a kordbban ‘mesterségesen’, kiviilrdl
raerdltetett korlatait, és végleg kilépett a liberalis mokuskerékbdl. Isten adja,
még idejében!
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Keresztények és demokratik

Baratom a minap a kezembe nyomta a ,,Szévetség” cimil kéthetilap szeptember
19-1ki szamat, amelyben (forras: Magyar Szemle) a 2-3. oldalon szerepel Orbdn
Viktor: ,,Az eurdpai kereszténydemokrdcia értékeirél” sz016 elmélkedése.
Tekintve, hogy a szerz6 az 1998-2002. kozotti politikai ciklusban Magyarorszag
miniszterelnoke volt, valamint arra, hogy amennyiben a Joisten valamifajta
csoda folytan meégiscsak megmentene mindannyiunkat attdl, hogy egész
generacionk, a hatralévd é€letét is, kommunista diktatara utan posztkommunista
demokraturaban legyen kénytelen leélni - akkor 0jbdl Orban Viktor lehet-lesz a
miniszterelnok;  csak nagy tisztelettel, maximalis beleérzéssel igyekszem
kritizalni a mondanddjat. Ismétlem: sem a multtal, sem a valdszinii jovOvel nem
célom szembehelyezkedni.

Maximum az ‘amatOr pszichologus’ cimre palyazhatnék; ugyanakkor pontosan
érzem, hogy Orban Viktor személyiségében - hiszen észrevétleniil mar
kozépkoru férfiva érett! - sulyos konfliktusba keriilt egymassal a foldi és az égi
karrier, €s ez a konfliktus lassanként megoldodik, kozeledik a végsd belsé csata
megvivasanak pillanata. Orban Viktor - kovetkeztetem ki a jelen irasabdl - kezdi
atlatni, belatni, hogy a foldi és égi karriert nem lehet egyiitt, azonos/teljes
sikerrel abszolvalni!

A f6ldi karrier mozgastere alkalmasint a tobbségi demokracia; - az €gi karrier
jel-zéloga pedig a foldi kereszténység, s az igazak biztosan kisebbséget
jelentenek a hitetlen, s6t istentagadd tobbséggel szemben, vagyis hat: ,, Sokan
vannak a meg-hivottak, de kevesen a valasztottak.” Meég a latszolag
keresztények kozott is.

A mindennapos politikai kézbeszédben nagyon elharapdzott (political correct)
az egymas, a szembendllo politikai ellenfelek gyakran ellentétes ‘értékeinek’
hang-sulyos felemlegetése, méltatasa - valamiféle rosszul értelmezett
tolerancidbol és empatiabol fakadolag. Ez a kdaros divat mar-mar annyira
uralkodo, hogy az Isten és a Satan ‘kovetdi’ kolesonds udvariassdggal vagy
alszent képmutatdssal, siirti hajbokoldssal hddolnak ‘egymas értékei’ elott,
mintha a jo €és a rossz, a remélt és a reménytelen, az 6rok és a kérészéleti
egymas sziiksegszerii és egyenrangu ki-egészitoi, ‘partnerei’ lennének. Mintha
az ég és a fold ellentéte kozmegegyezEs tjan athidalhatd lenne, s az tidvoziilés
kizarolag technikai felszereltseg, egyfajta jO erds ‘égi lajtorja’ beszerzésének és
megmaszasanak kérdéseét képezné csak.

A cim ‘eurdpai kereszténydemokracia értékeirol’ szol. Fejtsiik ki a cimet szavak
részletességével! Az ‘europai’ jelzd nyilvan csak a helymeghatarozast szolgalja,
hiszen a mai vilagunkban a kereszténydemokracia kizardlagosan europai
politikai ‘taldlmany’ - madsutt sehol a vilagon nem Iétezik. Van ahol a
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kereszténység rész-aranya elenyészé (Kina), van ahol a demokricia puszta
utopia (Afrika), - s most nem kivanom reészletesen kifejteni abbeli nézetemet,
hogy ma tulajdonképpen az egész vilagon mindez csak elvont teoretizalas,
kozbeszéd ¢és kozmegallapodasok targya, mert demokracianak nevezziik azt a
rendszert, mely helyett nincsen mas... A kereszténydemokracia tehat
specifikusan eurdpai képzOédmény. Mint tudjuk: a demokricia egy
konvencionalis tarsadalmi berendezkedés, melynek az a 1ényege, hogy latszolag
- kozmegegyezés szerint - ‘a tObbség akarata’ érvényesiil; amde a valdésagban
azon elenyészd kisebbségé, akik a pénzt és a hatalmat bitoroljak. A
szOhaszndlatom nem véletlen. ‘Bitoroljak’, irtam, - mert a ‘birtoklas’
legitimitast, jogos tulajdonlést takar. Azonban a mai liberdlis vilagban (amely
valdjdban egy orszdgban sem keresztény, s nem is demokrata) képteleniil
sz€lsdséges a vagyon-megoszlas: a Fold népességének 20 %-a birtokolja a
megszerezheto javak 86 %-at, mig a tilnyomd tobbséget megjelenitd 80 %-nak
csak a javak 14 %-a jut. Aki valoban keresztény, jol tudja: a Fold javainak,
joszagainak hasznalata, ¢€lvezete Krisztus tanitasai szerint minden embert
egyforman megillet; - ami tehat szerte a vilagban jelenleg megvalosul, az
Krisztus tanitasaival, a romai papak szocidlis enciklikaival, vagyis a keresztény
vilagnezettel gyokeresen ellentétes. A vilag-elit tehat nem birtokolja, hanem
csak bitorolja az anyagi javakat. Kimondhatjuk, hogy aki a vilagban mara
kialakult pénziigyi, vagyoni status quo-t elfogadja, sOt, sikra is szall ennek
1étjogosultsagaért, fenntarthatosdgaért - az nem keresztény elveket vall; vagy
ami még rosszabb: megvezetett, megtévedt, képmutaté ember. Bizony nem lehet
egyszerre hodolni Istennek és a Mammonnak, - ‘kdnnyebben jut a teve at a tii
fokan, mint gazdag ember a Mennyorszagba’. De hidba taldlta fel Eurdpa ‘a
kereszténydemokrdcidt’; - nem egy¢€b az itt sem irott, soha meg nem valositott
malasztnal! A szo0sszetétel onmagdban hordja stlyos belsd ellentmondasat. Ha
ugyanis a demokrdcia a foldi tobbség foldi uralma a foldi kisebbség felett, 1gy
nem érthetd, miként keriilhetnének ebbe a tobbségbe a keresztények, akik hiven
Krisztus igéjéhez, semmilyen foldi uralomban, uralkodasban vald részvételre
nem vagynak. Az is nyilvanvald, hogy amennyiben a kereszténység eleve
kisebbséget képez; - sohasem valhat tobbségi-uralkodo foldi erévé, még akkor
sem, ha annak elérését egyébként dhitana. A kereszténydemokracia kifejezés
tehat nyakatekert, mondvacsinalt, dnellentmondasos szdosszetétel, - akar mint
‘egy politikai er6rdl’, akar mint utdpisztikus tdrsadalmi berendezkedésrol
beszéliink rola. Ami pedig ‘a kereszténydemokracia értékeit’ illeti; nos, ez mar
tobbszoros onellentmondas, sot, fogalomzavar. Nekiink, keresztényeknek nem
szabad beleesnlink a hitetlen ellenfél direkt szamunkra &sott vermeibe,
szamunkra Aallitott csapdaiba; so6t, sem harc-modorat, sem retorikdjat, sem
konkrét szohasznalatait nem szabad elfogadnunk vagy atvenniink, - mert ha
igen, azt jelenti, hogy elfogadjuk kiizd6térnek az alsadg, a hamissag s a hazugsag
korcsolya-jégpalydjat, ahol menthetetleniil elcsuszunk. A kereszténység nekiink
keresztényeknek legfoképpen, de az egész emberiségnek is az egyetlen létezo
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valosag, és nem valamiféle ‘parcidlis érték’. Kereszténynek lenni nem ‘érték’,
hanem a Krisztusban hivd ember szent kotelessége. Nincsenek kiilonféle,
egyenrangu értékek és igazsagok - Isten a 1étezd legfobb ertekmérd; az egyetlen
abszolut igazsag pedig: Krisztus. Aki ebbdl ‘akar szemernyit is’ enged, - az csak
latszolag keresztény, s mint ilyen az istentagadok malmara hajtja a vizet.

Orban Viktor legfébb dilemmaja, amit irdsaban legaldbbis szavakban megprobal
megoldani, hogy amig az Eurépai Unioban formdlisan a kereszténydemokrata
partok képeznek tobbséget, addig a tényleges hatalom és a dontések joga
mégis csak ‘a liberdlisok és a szocidaldemokratik’ kezében van, akik nem
engedik - nem fogjak engedni -, hogy a kiboviild szdvetség kdzos alkotmanyaba
bekeriiljon Isten, illetve a keresztény eszmeiség prioritasa.

Kezdetben arrél kesereg, hogy: ,,4 mi alkotmdnyunk még mindig 1949-bol
valo s mégha sokat viltozott is azota (?), mindnydjan tudjuk, hogy
Magyarorszdagon ez az idopont nem a polgari demokratikus rendszer kezdete
volt.” Ez igaz; am nagyobb baj, hogy igazabol 1990., a ‘rendszervaltas’ sem.
Antall Jozsef hirhedt mondasa: ,, Tetszettek volna forradalmat csinalni!”, - ma
mar megfordithatd, s ha még élne, neki cimezve igy szolhatna: ,, Tetszett volna
nem kiegyezni a reform-kommunistakkal!” Ugyanis 1990. 6ta csak nekik volt a
szabaddemokratakkal egyiitt 72 %-os, kozel haromnegyedes tobbségiik, amivel
egy Uj alkotményt tetd ald lehetett volna hozni - de nekik (ki tudja, miért?)
megfelelt a régi is. Marmost ha Antall nem egyezik meg a nomenklatiraval -
nem lett volna miniszterelnok, de a rendszervaltds valoban megtorténhetett
volna, s ma igazi alkotmanyunk lehetne.

wMiért alakult igy, hogy sem a rendszervaltoztatas politikusai, sem az egyesiilé
Europa épitomesterei nem szorgalmaztak ezt az ujrakezdést? Erre a kérdésre
ezidadig igazi valaszt még nem ismerhettiink meg.” - veti fel Orban. Pedig még a
‘rendszervaltas’ sz6 ‘nyelvi-tartalmi atalakitasa is’ az 6 nevéhez fiizédik! A tal
egyeértelmii, 180 fokos fordulatot jelentd ‘valtas’ tag ‘vdltozassa’ alakult, majd a
2001. februari, derilatastél csopogd, a Pesti Vigadoban elmondott
orszagértékeld beszédjében Orban Viktor mar rendszerviltoztatasrol beszélt,
ami elszolds, vagy nyilt kiallas: ,,Bdtor politikai vallalkozok tudatosan
megvaltoztattak a jovot.”; -

1990-ben ,,Véget ért a mult, és elkezdodott a jovo.”, a polgari fejlodés. Az elit
legfoképpen a tarsadalmi tulajdon privatizaciojat szorgalmazta a sajat maga és
a kiilfold (a multinacionalistdk) javara, a maradéktalan ujrakezdés helyett. Orban
a rendszervaltoztatas és az egyesiilo Europa épitdmestereit karhoztatja, s ebben
tokéletesen egyetértiink: nem demokrdcia az, amit épitomesterek celebrdlnak; -
marpedig demokracia (és nemzeti vagyon, nemzeti polgarsag) nélkiil nincs tjra-
kezdés!

Orban Viktor idézi, miként definidlta magat 1997-ben a lengyel nép, az orszag
1) alkotmanyanak preambuluméban: ,, Mindazok, akik hisznek Istenben, az
igazsag, a josag és a szepség forrdasaban, mind pedig azok, akik nem osztjak ezt
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a hitet, de tisztelik eme dltalanos értékeket, melyeket mas forrasbol
szarmaztatnak (...) - Isten, vagy pedig sajat lelkiismeretiik elotti felelosségre
hivatkozva megalkotidk Lengyelorszdg alkotmdanydt.” Edes jo Istenem! Orban
oriilne, ha ilyen (kezdetli) alkotmanyunk lehetne - legalabb. Brrr! Mekkora
megalkuvas pedig ez egy olyan néptdl, amelyik ma is sokkal keresztényebb,
sokkal katolikusabb, mint a magyar! A preambulum szévege leegyszeriisitve azt
jelenti, hogy az istenhivok praktikus kényszerliségbdl szépen kiegyeznek az
istentagadokkal. Konyorgom! Ha egyszer minden érték osforrdsa a teremtd
Isten, akkor hogyan lehet ‘a mdas forrasokat’ - nincsenek ilyenek! - tiszteld
nihilistakkal fifti-fifti alapon megegyezni? Aki szerint nincsen I¢élek (csak tudat,
melyet a pénz hataroz meg!), annak nincs lelkiismerete sem; hogyan lehet hat a
semmi felelosségét egyenrangunak venni a mindenével?! ,Aki kozéleti
emberként vallalja, vagy akar csak elfogadja (\'?) ‘a keresztény’ jelzot, azt (...)
szinte azonnal ‘klerikdlisnak’, ‘nacionalistanak’, ‘populistanak’ és inkabb
gyakrabban, mint ritkabban ‘antiszemitanak’ fogjak bélyegezni.”

Kérdezem: nem lehet megoldani, hogy egyszer mar végre a betegeket
gyogyitsuk, az egészségesek helyett?! Ki szurta ezt el 1990-ben, - a nép, vagy a
‘bator’ elit?! Ezutan Robert Schuman, egykori francia kiiliigyminisztert idézi:
A demokrdcia vagy keresztény lesz, vagy nem is lesz.” Frdekes, hogy néhai
Antall Jézsef majd’ ugyanezt mondta: ,,Keresztény Magyarorszdagot akartam,
mert mdsnak nincs jovdje.”, - am Orban mégsem Ot idézi. Mindkét
megallapitassal egyetérthetiink, - a torténések azota Schumant és Antallt
egyarant fényesen igazoltdk: a demokracia nem lett keresztény; igy - nincs is.
Vagy: keresztény Magyarorszag nem lett, - igy nincs is jovonk. Vigasztalasul: a
nem keresztény Europanak - sem lesz hosszu... Igazi szép kidllas Orban Viktor
részerdl a kovetkezd idézet: ,,4 keresztények azt is tudjak: nincs tobbféle
igazsag. Ez utobbi dllitas (...) a relativistik tévedése. A keresztények tudjdk,
hogy az Igazsag létezik, és hogy Egy (nem értem, mieért is nem mondja ki:
KRISZTUS!) igazsag létezik, és hogy ez az igazsdg lesz elobb vagy utobb egész
életiink mércéje. A keresztények tudjak: az Igazsag kérdésen feliil dll,
fiiggetleniil attol, hogy tamogatja-e a tobbség, vagy sem.” Tokéletes 1gazoldsa
ez annak, amit irdasom elején (én is) elmondtam.

wEuropa ma olyan vilag, ahol demokratikus politika uralkodik. (...) Vagyis a
demokratikus politika arrdl szol, hogy tobbséget teremtiink azon torekvések
mogé, amelyeket képviseliink.” Nem, kedves Viktor - ezerszer is: NEM! Amirdl
ez a mondat sz6l, az a politikai elit, ‘a bator vallalkozok, akik megvaltoztattak a
jovot’ (persze a koncra éhes Nyugattal a hatuk mogott)! A kivalasztottakrol,
akik oly’ szerencsében részeltettek, hogy sajat ‘torekvéseiket’ képviselhettek. S
az a legszomorubb, hogy a Fidesz Polgari Szovetség, 1 éve, fenndllasa
legsulyosabb valasztasi vereségeével a hata mogott 1s ugyanezt az elit-politizalast
erOlteti csak: megprobal tobbséget teremteni torekvései mogé, amelyeket
képvisel. Azonban e torekvések nem egyeznek meg maradéktalanul a magyar
nemzet érdekeivel; - ¢pp ezért nem a tobbség megteremtésén kéne faradozni
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elit-torekvések mogé, hanem a nagy tobbség érdekeit kellene bdtran felvallalni
és képviselni: azon nyomban létrejonne a hdn dhitott tobbség is! Majd
‘megoldja’ a dilemmadjat:

se.. mert lehet mindkettore egyszerre torekedni, az Igazsagra is és a Tobbségre
is. (..) Amde: ,,Igazsdg vagy Tobbség, ha az élet igy hozza szamunkra? (...) az
Igazsag bir nagyobb fontossaggal. Természetesen johetnek olyan idok, amikor
az Igazsag nem élvezi a tobbség tamogatasat (...), ezt az elmult 13 évben sokan
megtapasztalhattak Magyarorszagon. Mégis, nem elégedhetiink meg azzal,
nem nyugodhatunk bele abba a helyzetbe, hogy az értékeink és hitiink nem
meghatdrozo tényezd az adott kozéleti pillanatban. (...) Meggydzodésem szerint
és az eurdpai kereszténydemokrata gondolkodads szerint az a felelosségiink,
hogy az Igazsag érdekében a Tobbségért a leheto legtobbet tegyiik. (...) Sajdt
Igazsagunk kovetése elvezethet benniinket a Tobbség megszerzéséhez (is). (...)
Szamos érvet tudnék felsorakoztatni, hogy miért nincs sziikség - tul a nemzeti
alkotmanyokon - egy osszeurdpai alkotmanyra. (...) Ha madr viszont europai
alkotmdny mégis lesz; - meggyozddésiink szerint abban a kontinens értékeinek
is titkrozodniiik kell, azon beliil is elsé helyen a kereszténységnek.”

Ugy legyen!
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A mesebeli kiralyfi legenddja

Kedves olvasoim lehet, hogy meglepddnek, amiért most ujabb titkok még ujabb
hamrétegeit igyekszem lehantani. Az igazsagunk nagyon mélyen van. Megirom,
mi tortént, s mi torténik; - a tények értelmezését pedig némi alapképzettséggel és
fantazidval mindenki/barki koénnyen megtanulhatja. Ez mindannyiunk
tarsadalmi-politikai térlatdsdnak lényege! Nem kell hozzad mads, csupan egy
rozsaszintelenité hdaromdimenzios (3D) szemiiveg, amin at nézve a vildgunk
éppen olyan, amilyen val6jaban. Hajlamosak vagyunk arra, hogy elhiggyiik, s
elhitessiik magunkkal: a torténések véletlenszeriiek, az emberek alapvetden jok.
Ez az a gyermeki artatlansdg, ami a Gonosz mitkodésének elemi létfeltétele.
Kdkeményen allitom, hogy a vilag, amelyben az események lancolata céltudatos
tendenciava fajul; - melyben a torténések véletlenszeriségét felvaltja az
iranyitott torténelem megvalosult rémalma: kegyetleniil rossz vilag!

A hatalom kézivezérlését nem Isten, hanem egészen masvalaki agyalta ki.

A koncentralt, egypolust rend belsé onfejlédése a paranoid skizofrénia.

Ahhoz, hogy jol megértsiik, mit is jelent politikai értelemben a duplafenekii
bloff fogalma; - az elsd, valddi torténet eldtt, vegylink egy egyszerli példat!
Tegylik fel, hogy valakinek oly nagyon rejtézkddnie kell, hogy sohasem
deriilhet ki, kicsoda valojaban, milyen eszkoztarral és céllal, ki(k)nek is
dolgozik - szerzi, hozza, viszi a hireket, hajtja végre a parancsnak megfeleld
akcioit! Azt hihetnénk: pont ilyen a tipikus kettés iigynék - aki mindkét
ellenségének egyforma lelkesedéssel dolgozik a remélt fizetésemelésért! -, am
mégsem igy van.

Az részben egy masik torténet, részben pedig egy elavult szisztéma.

A mai tipikus titkos TUlgynok tudatosan adja a Ol értesiiltet, egész
személyiségével a szuper-fontossag latszatat kelti, szabadkomiivesnek sejtteti
magat, ugyanakkor €lesen elhatarolodik téliik, s a hatuk mogott minden rosszat
azok nyakaba varr...

Ismertem egy ilyen - ma mar halott - férfit, aki sokdig igazan a baratomnak tiint.
Sok esetben azonban a valésag mindezek 6tvizete, vagy éppen a forditottja.
frasomat, pontosabban annak a vezérfonalat leginkabb az elmondandé masodik,
a hosszabb torténet ihlette - de azért ez az elsé sem egészen felesleges.

Tobb éve mar, hogy ujdonsiilt bardtom (sokaig annak hittem!) talalkara invitalt,
a sajat lakasara, hol azel6tt meég sohasem jartam. Spontan taldlkara, ahogy
nevezte. Eleinte zavartan tett-vett otthondban (csak mi ketten voltunk),
vizsgalgatta a sajat targyait, kiment és visszajott a balkonrol, nézegette a falakat,
ki-be csukdosta az erkélyajtot, jobbra-balra figyelt az ¢épp lakok nélkiili
szomszédlakdsok irdnyaban, hosszasan fiilelt minden neszre; s egyaltaldban a
teljes zavartsag allapotat Oltotte, vagy legaldbbis annak a latszatat keltette...
Nagy tiirelemmel kivartam, amig a személyisége stabilizalédott, hiszen a
vendége voltam.
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Ujdonsiilt baratom (akkor még annak latszott!) két gyors tdmondattal nyitott:
(1) Nem vagyok zsido, bar tudom, annak ldtszom. (2) Nem vagyok titkos
igynok, bar éveken at probaltak beszervezni.” Nyilvan jéelére meg akarta
nyugtatni sajat haborg6 lelkiismeretét, csak ezért tett gy, mintha engem akarna
,megnyugtatni”. Hallgattam, és azon gondolkoztam, hogy miért koti az orromra
az idézett, altalam nem kivant posztulatumokat. Futolag felmeriilt bennem: mi
lenne, hogyha én, vele ellentétben esetleg tényleg egy kriptokommunista, zsido-
bérenc, szabadkomiives, vagy kettosiigynok (lasd pl.: Kotott Kéve, 1998.
februar), netan még orientalista kisgazda is lennék (ennek akkor még ugyan
nem volt semmilyen aktualitasa!), de nem adtam hangot szines latomésaimnak.
A vendéglatom lathatolag nem tartott semmilyen ‘szubjektiv kontraindikaciotol’;
- igy rendkiviil bizalmas kozlésekkel halmozott el. Kettd null - gondoltam
magamban.

Orban Viktorrol beszélgettiink, nem sokkal az 1998-as valasztasok utan.

Tudta, hogy elére megjosoltam Orban Viktor miniszterelnokségét, és azt is,
hogy Orban maradéktalan hive vagyok, dmbator nagyon aggdédom érte. Emellett
annak is a tudataban volt, hogy a ,rajongasom” nem kritikatlan, és nem is
korlatlan/ felh6tlen, mint pl. Toth Gy. Ldszlo publicistdé, aki egyenesen
zseninek, Europa legtehetségesebb  politikusanak nevezte az ifjh
miniszterelnokot, éppen akkoriban, a Demokratdnak adott interjajaban.
Elmesélte, hogy értelmiségi tarsasagi korokben tartja magat a legenda, miszerint
Orban Viktor (aki az Ikrek jegyében sziiletett) horoszkopja felemas, baljos jovot
igér. A joslat szerint Orbant a dorzsolt tandcsaddi beviszik majd a siiribe; -
olyan mélyre, ahonnan elvileg mar nincs visszaut. Elhitetik majd vele, hogy
alapvetéen minden rendben, sinen halad az orszag; amit Orban készséggel
elfogad, hiszen nem természete az Orokos haboruzas. Egyébként is az egész
Fidesz-company fixa ideaja, hogy elég is csupan szorgalmasan dolgozni (plusz
szellemes, szivhezsz6ld beszédeket mondani!), és onmagatol megteremtddik a
polgari jolét, a demokracia. Artatlan gyermekiségét és tisztasagat hasznaljak ki,
hogy félrevezessék - a sajat 6nzd érdekiikben. Amikor Orban Viktor raddbben,
hogy raszedték; - kiléep a Skot Rendbol (ahol mar 1998-ban a 30. garaddicson
allt!), és visszatér magyar népi gyokereihez: valodi forradalmarréd, népvezérré
valik. Végiil beteljesiil a szokdsos magyar tragédia..., - a legenda. Az ifji herceg
¢s a vadkan véletlen talalkozasa.

Az akkori alkalmi vendéglatom nem a baratom, soha nem 1is volt az.
Ellenzékinek hirdette magat, de ebbdl nem lett semmi: 1998 és 2002 kozott is a
kényszer-sziilte koalicio egyik legellenszenvesebb figurdja, haszonélvezdje volt.
Amolyan sziirke eminencias, aki sotét, karikas giiliiszemekkel iil(t) kis gazdaja
jobb-¢és baloldalan. A tekintete iires, a sz4ja hallgatag. Amig a mézes bodon
kitart - a legenda is a téli almat alussza. Mire kiiiriilt; az aranygytiriis orientalista
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is tovalibbent a rézsaszin kddben. Téli éjszakdkon a bokrok kozott néha Ujra
felizzanak a hiuz szemei...

A masik torténet igazabodl cselekménytelen, inkdbb csak amolyan eszmefuttatas.
Latszolag semmilyen 0Osszefliggésben nincs az eddigiekkel, de tdn mégis.
M¢élyen megmaradt az emlékezetemben egy madsik, dm igazinak latszo bardtom
1996-0s mondasa is: ,, Te oregem, Orban Viktor a szellemes beszédeit nem
onmaga irja, elore gyartjak neki azokat a beszédiroi, a konkrét alkalomhoz
illéen!” Tévedett volna?! Nem vagyok hivatasos pszicholdgus; s6t, még csak
asztrologus sem! De azért elég sok mindent tudok mar, amibdl kiilonféle
kovetkeztetések adodnak. PL.:

Az Ikrek jegyében sziiletettek: joszandéku, naiv, gyerekes, nem tul kitarto,
hiszékeny, jatékos természetii, jo0 humoru, vidam, nem tul komoly,
szeretetre méltdo emberek, akik nagyon nehezen és rosszul tirik a
stresszhelyzeteket, de kiilonosen a folyamatos (pl.: politikai) kiizdelmek
pszichikai megterheléseit, amibol (vagy ami elol) rendszerint az onfeledt
jatékba menekiilnek.

Marmost lehetséges, hogy Orban Viktor miniszterelnok a 2000. februari orszag-
értékeld beszédjét nem maga irta; - de egészen biztos, hogy legaldbbis részben
beledolgozott! TOle szdrmazik ugyanis: a 3 : 3 : 4-es futball-taktikai szisztéma.
Aki valaha is foglalkozott a futballcsapatok lehetséges felallasi rendszereivel, az
jolismeri: a4 :2:4,a3:2:5 a4:4:2, tovibba az un. ,WM?” felilldsi
szisgtémdakat, amelyek a 11 (kapus + 10) f6s csapat térbeli alaphelyzetét
rogzitik, az éppen alkalmazott jaték-taktika ,koreografidjat” fejezik ki, attol
fliggden, hogy a csapat otthon jatszik vagy idegenben - tdimado6 vagy veédekezo
alapallast valosit-e meg éppen. Orban Viktor ,,jatekos miniszterelnok™ lévén; -
alapelemeit, annak szam-misztikdjat; s mivel otthon jatszik, a 3 : 3 : 4-es,
tamado felfogds mellett dontott.

A 3 gyermek: a csalad, a bazis, a hatorszag, a védelem.

A 3 szoba: a térfél, a kozéppalya, a csalad (a csapat) élettere.

A 4 kerék: a gollovo csatarok, az egészpalyas letamadas jelképe.

Mas szoval: biztonsagos jovo, békés gyarapodas és folyamatos siker.

A tisztalelkii ikrek felhétlen dlmai.

Ez a jatékrendszer mindaddig életképes, ameddig félpalyas edzés, ,,egykapuzas”
folyik - ellenfél nélkiil minden problémamentes. Azonban a masodik félidében
az ellenfél 1s kijon a palyara; sot, siirli csontzene kiséretében kideriil, hogy az
ellen-fél csupa ellenségbol tevodik Ossze! Volt avosok €s karhatalmistak ajra
meg Ujra, a legérzékenyebb testrészén, a térdén rugjak meg az ifju kézépcsatart,
hogy tobb golt mar ne szerezhessen.
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Es kideriil a legrosszabb is: a csapatnak még mindig nincsen (6rz6-védo)
kapusa!

A kapus a pénzkeresé csaldadfo szimboluma, azé, akinek feladata lenne a labdak
osszeszedése €s eldre lenditése, a csaladtagok (a csapat) jatekba hozasa, a jaték-
lehetdségek folyamatos megteremtése, a kozéppalyasok ¢€s a csatdrok tamadasba
kiildése - s a sziikséges pénz megkeresése a csalad életének biztositdsahoz. Kelld
munkalehetdségek hianyaban - kapus, labda, pénzkeresOk €s pénz nélkiil! - nem
sziiletnek gyermekek, nem épiilnek szobdk, nincs jatéktér, nincs jaték és nincsen
¢let sem. S6t, benzin nélkiil az aut6 sem megy, hidba van ki a 4 kereke...

Most egy kicsit polgar-pukkasztd leszek. A leirtak olvastan deja vu érzésem
tamadt. Még 1997 marciusaban irtam egy kiadatlan cikket ,, Ott, kinn - arra van
az igazsdag” (The truth is out there; a cimet az X-aktakbdl csentem) cimmel, - a
Fidesz februar 15-iki ‘antipopulista’ gazdasagpolitikai konferenciajarol.
Roviden ebbdl idézek most. Furcsa, hogy a torténelem idonként mennyire
ismétli magat!

,Sosem fogom elfelejteni! Ugy 1978. tajan baratommal részt vettem Gydrben
egy nemzetkozi kozlekedéstudomanyi konferencian. Az egyik hires-nevezetes,
1d6s NDK-s tudos eldadasdban atlagosan 3-4 percenként fordult elé a "matrix"-
szak-kifejez€s, amit a magyar postai szaktolmacs kovetkezetesen, mindig:
"matrica"-nak forditott. Eleinte csak sandén-lopva tekintgettiink oldalvast
egymasra, - majd gatlastalan-gurguldzo, fuldokl6é nevetésben tortiink ki. Kiszera
méra, bavatag, - mi tobb: tohuva bohu. Mindenki értetleniil, megrovélag nézett
rank, pedig a "kiraly" volt meztelen, nem mi. Az eléadas-sorozat befejezése utan
a tarsalgdbban "svéd asztal" varta a tudomdnyos erdfeszitésektdl kichezett
hallgatosagot. A sveéd asztal akkoriban egyfajta egyszer(i, magyaros vendéglatast
jelentett: siilt csirkecombot friss salatalevélen. A kozlekedési tudomanyok
valamennyi hii szolgdja, a tudosok apraja-nagyja, mint a véres koncra a
ragadozo vadak, Ugy vetettetk r4d magukat a csirkecombokra, mikozben
szabalyszertien majdhogynem fellokték €s eltapostdk egymast. Bardtommal meg
sem kiséreltiik, hogy megkozelitsiik a pankracioba és az eszeveszett kétkezi
zabalasba feledkezett tomeg kozepén a rohamosan fogyo csirkecomb-halmot.
Abbahagyhatatlan, hisztérikus kacagas vett er6t rajtunk. Mert

kétszer annyi "tuddés" volt a teremben, mint salatis csirke-porci6. Eszkimo -
foka.

Tal koran érkeztem a Gellért Szalloba. Igy azutdn volt alkalmam néhany
tisztelet-kort tenni a nemsokara kezdddd konferencia termében, és annak a
kornyékén. Az oszlopok mogott két pincér jott felém nagy sietve. Az egyik
almélkodva-diihodten mutatott az emelvény mogott kifeszitett selymen diszelgd
orias-betlis "reklam-szlogen"-re: ""A polgdari Magyarorszagért!" - "Ezt a
baromsagot!" - kidltotta. A pincér szo szerint ezt mondta a tarsanak, aki élénken
helyeselt! Gyanitom, hogy egyikik sem volt sem kommunista, sem
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szélsojobboldali; - csak az egyszerii nép dtlagos fiainak megnyilvanuldsa volt
ez. Nem tudtak, hogy a reklam torténelmi!

"A torténelmi ‘igazsag’ gyakran valtozhat (kommunizmus-reformkommunizmus-
liberalizmus-kapitalizmus) - a beavatottak kore viszont mindig ugyanaz." gy
aposztrofalta bevezetd beszédében Orbdan Viktor az 0Osszendtt szocialista-
liberalis monetaris-restrikcidés gondolkodads gazdasagpolitikai lényegét. Halas
kozonsége (pl.: Pusztai Erzsébet és Barsiné Pataki Etelka) harsanyan kacagott...

A Fidesz alkalmi borszakértdje, Varga Mihaly gazdasagi kabinetfénok nem
akart elmaradni szellemességben fénoke mogott. Nem kivant elmélyedni az
egyensily kontra novekedés, illetve, hogy csokken-e az dallamadossag, vagy
csupdan szét-osztottak? piszlicsaré kérdéskorokben; - ezek szakértd elemzését
meghagyta az utdna szoloknak. Ellenben 0j vizekre evezett: "Némi fejtorést
okozott szamomra, hogyan is lehetne a kormany gazdasagpolitikdjat roviden
jellemezni. Nehany nappal ezeldtt egy boraszati szaklap keriilt a kezembe, ahol
egy borversenyrdl szolo beszamolot olvastam. Az utolso helyezett bor jellemzése
igy hangzott: Fiilledt illati bor, amitél hosszabb szelléztetés utdin is csak
nehezen szabadul. Hizelgd tipus. Oridsi meglepetéseket nem tartogat. Mély,
voros szinii, amely elnyomja a tobbi arnyalatot. Az illatndl viszont durvdbb az
iz: egy kissé oreg hordora is gyanakodhatnank, kostolva az italt. Nincs igazan
egyben a bor, igy aztan kissé egysiku. Az elso szippantdsra megnyero - még a
méz is felsejlik -, am utiana hamar eluralkodik az alkohol. A Fidesz erre a
masnapossagra kinal gyogyszert, amitol a polgarok feje mar két év ota faj. Ez a
kormany hasonlo a kézépkori orvoshoz, aki mindenre ugyanazt javasolja: eret
vagni!"

Varga Mihaly a vitanapon egy masik, még meglepObb, spontan megnyilatkozast
is tett. Mar nagyban zajlott a késObbi, rogtonzott gazdasagpolitikai "kerekasztal-
konferencia", amikor - a hangjaban utanozhatatlanul atavisztikus reszketéssel -
varatlanul felkialtott: ""Jujj, - egyébként itt van a teremben Bauer Tamads is!"
(Ma - némi 1ddbeli ‘liftezések’ utan - 2004. januar 30-ikat irunk. Elaludtunk?!)

Aztan svéd-asztal. Hozott anyagbdl zsiros-szalamis, kolbaszos és tojasos-sajtos
szendvicsek friss salata-levélen. Kétpofara taplalkozik, és vedeli a colat minden
tudés gazdasagpolitikus, politikus és politolégus. Lesz itt pirkadat, nem is
sokara. Amiota kijottem a konferencia-terembdl, 1ényegesen jobban érzem
magam. Ide-kint a tarsalgoban, a karzaton valahogy sokkal jobb a levegd. Itt
kinn valahogyan minden egészen mas. Szendvicsek kozott reménytelibb az élet.
Azutéan hirtelen felocsudom filozofikus kabulatombol, majd fellélegezve azonnal
meglatom a félig nyitott, utcara nyilo ajtot is. Ott kinn, arra van az igazsdg.”

Mondom, ma 2004-et irunk; - és nem csupan a torténések, hanem a szévegek is
mintha vadonatfrissek lennének. Le sem kell porolni 6ket! Hérakleitosz
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valamikor kinyilatkoztatta: ,, Kétszer nem léphetsz ugyanabba a folyoba!” -
Dehogynem!

Nemcsak hogy 0jbol beleléptiink, de valamit visz az aradat - minket. Hol is
lehet, milyen messze az a tenger, amelybe - vellink egyiitt - majd belefolyik?
Lesz-e dus part, ahol mi magyarok tjra kikothetiink? Polgari Magyarorszag, sej,
merre vagy?

Sajnos szomagidval ¢és szemfényvesztéssel allunk szemben, amelyet Zelnik
Jozsef igencsak frappansan fogalmazott meg a ,, TESTAMEN, Leonardo
evangéliuma” cimil, nemrég megjelent konyvében. ,, Nem szeretnék ugy jarni,
mint a polgdrok a politikaval. Ugy vélve, hogy legydzték az elézé hatalmi
szerkezetet, nem veszik észre, hogy a metafizika ordoge madr rohan is veliik
ugyanabba az iranyba. Példaul a Polgar képes ugy hitetlen és ateista lenni,
hogy a hatalma megorzése érdekében hitre és vallasra szolit fel.” Profétai sorok
im’> ezek! Ha wugyanis egy futballcsapat zommel ‘nem sajat nevelésll’
jat€kosokbol, hanem csak ‘idegen-légiosokbol’ 4ll - igencsak groteszk ‘a
csapatszellemiik’ mogott barmiféle eredeti, plane 6si kollektiv 6nazonossagot
keresni €s feltételezni...
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A polgar hite

Zelnik Jozsef irja a ‘“TESTAMEN’, Leonardo evangéliuma cimii, 2003-ban
meg-jelent konyvében: ,,4 polgdar képes ugy hitetlen és ateista lenni, hogy a
hatalma megéorzése érdekében hitre és vallasra szolit fel.” Préobaljuk
megfejteni, hogy az egyes kulcsszavak mit is jelentenek ebben a kicsit rejtett
értelmii, de mar ‘tdvolrol is’ igen bolcsnek tlind mondatban! Segitségiink a
Magyar Ertelmezd Kéziszotar.

(1) Polgar

»A tokésosztdaly tagja” (természetesen politikai értelemben).

(2) __ Polgari
»A (t0kés) polgdrsag érdekeit szolgdlo” (példaul: forradalom, vagy hatalom).

Zelnik mondata a ‘polgar’ sz6t fonévként hasznalja, sét - noha kisbetiivel irja -
j6 okkal feltételezhetjiik, hogy valamelyik, nem jelentéktelen kozéleti
személyrol lehet sz0, olyasvalakirdl, aki a polgari ‘tOkésosztaly’ tagja, vagy ha
nem, ugy legalabb is a ‘t6kés’ polgarsdg érdekeit szolgalja. (A ‘tokés’
meghatéarozas itt azt jelenti, hogy maganszemély, aki oly jelentés miikodétoke-
tulajdonnal, vagyonnal, portfolioval rendelkezik, amely biztositja a mindenkori
korménytdl, a politikatol fliggetlen életvitelét, 6nallod egzisztencidjat.) Tekintve,
hogy az omin6ézus mondat jelent€se szerint a tdargyi ‘Polgar’ hatalma a tét;
olyasvalakire tippelhetiink, aki beosztisanal fogva nemkevés vesztenivaloval,
potencidlis pozicidval rendelkezik, olyannal, amely orszdgos viszonylatban
komoly hatalmat testesit meg. A Polgar tehat olyasvalaki kell legyen, akinek
érdekében all, hogy kozmetikazza nézeteit; - esetleg, ha a stratégiai érdekei ugy
kivanjak, rézsaszinre is festesse a roéla alkotott képet. A Polgar esetleg az a
személy, aki a nép szamara az elsd polgar szerepét tolti be, mivel ,,a polgari
Magyarorszdag megteremtését” tiizte ki legfobb céljaul.

(3) Hitetlen

»Kétkedo természetii, nehezen meggyozheto (pl. ‘a hitetlen Tamas’), Istenben
nem hivo, nem igazhitii, megbizhatatlan; hiitlen, hitszegdé ember.” Nos, eléggé
nyilvanvalo, hogy Zelnik Jozsef itt vallasos értelmében alkalmazza a ‘hitetlen’
jelzot, vagyis ez a mi hitetlen emberiink egyszeriien nem hisz, vagyis nincs hite.

(4) Ateista

»Az ateizmust vallo, azt hirdeto személy, aki a természetfolotti erok, Isten létét
tagadja, esetleg valldsellenes mozgalom (?) vezetdje.” E jelz6 - ha lehet - még
erdsebben hangsulyozza, amit [ényegében mar az el6z6 is kimondott, hogy ti. ez
a mi vezeto emberiink nemcsakhogy nem hive Istennek, de kifejezetten
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istentagado személyiség, aki nem egyszerlien csak nem hisz a vilag egyetlen
természetfeletti urdnak, Istennek a létezésében, hanem meg is tagadja Isten
szolgadlatat, ellene is szegiil, ami lényegesen sulyosabb bilin, mert nem
tudatlansagbol, hanem az Isten elutasitasabol taplalkozik, ami pedig az 6rdoggel
cimboralas vétkét valdsziniisiti. Ez az ember tehat semmiképpen nem felel meg
példaul a szakralis uralkodordl alkotott idedlképiinknek, hiszen a hatalma nem
eredhet Istentdl, akit elutasit és meg is tagad. Akkor hat ki ez az ember, ¢és kitdl
szarmazik az emlitett hatalma?

(5) Hatalom

»A kormdnyzdsnak és az igazsagszolgaltatasnak a lehetdsége, a joga, illetve a
gyakorlasa. Politikai értelemben: ové a hatalom. Lehetoség, hogy valaki vala-
mely kozosségben, tevékenységben érvényesitheti, valakire rakényszeritheti az
akaratat. Hatalmdban dll valami, hatalmaba kerit valakit. Kozosség
gazdasdgi, katonai és szellemi erdinek dsszessége. Egy, a kormdnyzdst
gyakorlo, iranyito személy, vagy szervezet. Valamilyen megszemélyesitett ero.”
A modern hatalom kettds természetii: pénzhatalom + szakralis hatalom; utdbbi
mar egyaltalan nem a sz6 klasszikus értelmében. Azt kell mondanunk, hogy
alapvetden a gazdagsag, a pénz a hivatalos hatalom {6 szponzora, de a hattérben
meghuzodik egy szellemi agytroszt, mely nem feltétleniil vagyonos és nem is
hagyomanyosan beavatott, 4&m valamilyen rejtélyes oknal fogva ugy tesz/tehet,
mintha csak transzcendens erdk kivalasztottjaként, kizardlagos birtokosa lenne a
hatalom okkult, sotét titkainak. A hangstly amugy azon van, hogy a hatalom a
mdsok feletti rendelkezés joga, és az arra alkalmas személy azt csak legitim
kivalasztas utjan nyerheti el. Ez a kivalasztds ‘boldogabb iddkben’ Isten
privilégiuma volt, és az altala kivalasztott uralkodot nevezték szakralis
kiralynak. Ma mar nincsenek valddi beavatottak. Az ég kapcsolata a folddel -
legaldbbis az uralkodés szintjén - megszakadt, a ritudlis-megszemélyesitett erdt
a kiralycsinalok képviselik (bitoroljak), akik ugy tesznek, mintha beavatottak
lennének, holott hamis ceremoniat celebralnak. A kivalasztott férfiut persze
beavatjak a ‘nagy titokba’ - hogy nincs semmilyen igazi titok! -, és kikialtjak
demokratikusan megvalasztott (legitim) vezérnek. A kirdly tudja, hogy
meztelen, de err6l senki nem beszél, igy valik a csellel orozott tekintély
valodivd. A beavatas ténye tehat a hazugsdgban vald cinkossag atruhdzasa és
felvallalasa.

(6) Hit

» Olyasvalamirol valo meggyozodés, amit nem tudunk igazolni. Meggyozodés
valamely természetfolotti lény létezésérol. Istenben valo hit. A jovobe vetett hit.
Valamilyen vallas tételeinek rendszere. Eskii(vés) = hitet tesz valami mellett.
Szavahihetoség, személyes hitel.” Az igaz, valos hit az egy, mindenhato
Istenhez kotddik, aki hdrom személy (Szenthdromsag), illetve ahhoz, hogy Jézus
Krisztus az abszolut igazsag. Az anyagi dolgokhoz, vagy mas teremtett
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Iényekhez kotddo hit egyrészt értelmetlen, masrészt minden alapot és redlis célt
nelkiiloz. Mualando a vilag, a foldi €let - a jovobe vetett hit csakis az 6roklétre, az
udvoziilt allapotra vonatkozhat, melyet Isten kinyilatkoztatott torvényeinek,
igazsaganak (Szentiras, evangéliumok, tizparancsolat) megismerése €s betartasa
révén €rhetiink csak el.

A keresztény egyistenhit olyan meggy6z6dés, melyet a transzcendens
halhatatlan lelkiink igazol. E meggy6zddésre mindenkinek 6nndn erejébdl kell
eljutnia, - mas hitének lemasoldsa, utanzasa, mimelése (mimikri), latszélagos
elfogadasa, illetve pl. a keresztény szokdsok (szertartdsok) gépies majmolasa
nagyobb bilin, mint az emlitett hitetlenség. Krisztus nem haladé hagyomany,
hanem ,,az ut, az igazsdag és az élet”.

(7) _ Vallas

»A tény, hogy valamit (meg)vallanak. Erkélcsi elvek megvalldsa. A tarsadalmi
tudatnak természetfolotti erok és lények létezésébe vetett hiten alapulo formdja
vagy ilyen hittel kapcsolatos megnyilvanuldsok, tanitisok és szertartasok
rend-szere. Keresztény vallas. Vallasfelekezethez tartozas. Vallastan.
Tanusagtétel.”

A vallas tehat a tarsadalom potencidlis, szunnyadé erdtartaléka is egyben, -
olyan ‘vésztartalék’, amelyre bizvast szdmithat a hattérhatalomnak az a
tudatosan meg-személyesitett, évtizedek szelekcidjaval és kineveld, kivalasztd
technikdjaval fel is épitett ereje, aki hatalma megszerzéséhez ¢és foleg
megobrzéséhez transzcendens erdket is igénybe probal (kénytelen) venni,
amelyekben egyébként Onmaga nem is hisz. Ez a (tomeg)effektus
megvilagithatd példaul egy Forma I-es autoversenyzdi hasonlattal. Nelson
Piquet, Ayrton Senna ¢€s Alain Prost versenyzése idején még olyan un.
‘turbomotorokat’ hasznaltak, melyek varatlan el6zési mandverek végre-hajtasara
is keépesek voltak. Amikor a versenyzd utolérte az eldtte halado autot, és ‘plusz-
toloerdt’ akart igénybe venni: egyszeriien megnyomta a ‘turbo-gombot’, mialtal
a turbo-feltoltd hirtelen nagymennyiségii gytelegyet porlasztott a motorba, s a
plusz-l6erék révén hipp-hopp mar meg is valdsult az egyébként ‘macerasabb’
elézés (hasznalatdit mar gy 6-8 éve be is tiltottdk, s a versenyeken
atmoszférikus motorokat hasznalnak). Vagyis most leforditva a hasonlatot:
Zelnik Jozsef idézett mondata nem kevesebbet dllit, mint hogy a Polgar
‘benyomta a turbo-gombot’ (illegitim lelki tomegszuggesztios eszkozt hasznalt
hatalma megszerzése, meg-orzése, majd visszaszerzése érdekében), vagyis
szakrdlis kirdlyként viselkedik, holott - hogy mdst ne mondjunk - nem is a.
Duna jegén vdlasztottak meg. Mas szoval kifejezve nem beavatott kiralyként
folyamatosan okkult er6ket mozgosit a hatalomeért, vagyis: , hitre és valldasra
szolit fel”, mikozben a valosagban (maga-magdn kiviil mdasban) nem hisz, és
nem is vallasos, mert ,, hitetlen és ateista”!
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A Szovetség cimll (akkor még kétheti lap) ujsdg 2003. szeptember 19-i
szamdban Orban Viktor , Az eurdpai kereszténydemokracia értékeirol”
elmélkedik. Idézi, -

miként is definidlta Onmagat 1997-ben a lengyel nép, az orszag Uj
alkotmanyéanak preambulumaban: ,, Mindazok, akik hisznek Istenben, az igazsag,

a josag és a szépseg forrasaban, mind pedig azok, akik nem osztjak ezt a hitet,

de tisztelik eme altalanos értékeket, melyeket mas forrasbol szarmaztatnak (...) -

Isten, vagy a sajat lelkiismeretiik elotti felelosségre hivatkozva megalkotjak
Lengyelorszag alkotmdnydt.” Edes jo Istenem! Orban oriilne, ha ilyen (kezdetil)
alkotmanyunk lehetne - legalabb. Brrr! Mekkora megalkuvés pedig ez egy olyan
néptdl, amelyik ma is sokkal keresztényebb, sokkal katolikusabb, mint a
magyar! A preambulum szovege leegyszeriisitve azt jelenti, hogy az istenhivok
praktikus kényszeriiségbdl szépen kiegyeznek az istentagadokkal. Kénydrgdm!

Ha egyszer minden érték Os-forrdsa a teremtd Isten, gy hogyan lehet ‘a mas
forrasokat’ - nincsenek ilyenek! - tiszteld nihilistakkal megegyezni? Aki szerint
nincsen l¢élek (csak tudat, melyet a pénz, ‘a /é’ hataroz meg!), annak nincs
lelkiismerete; - hogyan lehet hat a semmi felelosségét egyenrangunak venni a

mindenével?! ,,Aki kozéleti emberként fel- vallalja, vagy akdr csak elfogadja
M?) ‘a keresztény’ jelzot, azt mdar (...) szinte azonnal ‘klerikdlisnak’,

‘nacionalistanak’,  ‘populistanak’ és gyakrabban, mint ritkdabban

‘antiszemitanak’ fogjak bélyegezni.” Ezutdn Robert Schuman, egy-kori francia
kiliigyminisztert idézi: ,,4 demokrdcia vagy keresztény lesz, vagy nem is lesz.”
Erdekes, néhai Antall Jézsef majd’ ugyanezt mondta: ,Keresztény
Magyarorszdagot akartam, mert mdsnak nincs jovdje.”, - am Orban mégsem Ot
idézi. (Mindkét megallapitassal egyetérthetiink, - a torténések azdta Schumant és
Antallt egyarant fényesen igazoltak: a demokracia nem lett keresztény: igy -
nincs is. Vagy: keresztény Magyarorszag nem lett, - igy nincs is jovonk.

Vigasztalasul: a nem keresztény Eurdpanak sem lesz hosszu.) Orban Viktor: ,,4

keresztények azt is tudjak: nincs tobbféle igazsag. Ez utobbi dllitas a

relativistak tévedése. A keresztények tudjak, hogy az Igazsdg létezik, és hogy .
Egy (nem értem, miért is nem mondja ki: KRISZTUS! - Cz. L.) igazsag létezik,

és hogy ez az igazsag lesz elobb vagy utobb az egész életiink mércéje. A

keresztények tudjak: az Igazsag kérdésen feliil dll, fiiggetleniil attol, hogy

tamogatja-e a tobbség, vagy sem. (...)

Szamos érvet tudnék felsorakoztatni, hogy miért nincs sziikség - tul a nemzeti

alkotmdnyokon - egy dsszeurdpai alkotmdanyra. (...) Ha mdr viszont eurdpai

alkotmdny mégis lesz; - meggydzodésiink szerint abban a kontinens értékeinek

is tiikrozodniiik kell, azon beliil is elso helyen a kereszténységnek.”

Mint ma mar tudjuk, - az Eurdépai Alkotmany végleges szovege megsziiletett
(bar még minden egyes tagorszag parlamentjének jova is kell hagynia azt), de
végiil is nem tartalmazza a keresztény gyokerekre vonatkozo kitételt, tehat mégis
a kozos szocialista-liberalis allaspont érvényesiilt a népparti akarattal szemben.
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Marpedig ha igy van, ugy az Eurépai Uni6 ‘tobbségében’ nem keresztény, vagy
legalabb 1s nem képviseli/vallalja kereszténységét a tobbség eleréséhez kelld
hatékonysaggal.

Orban Viktor a kovetkezdket mondta a KDNP ’60.” sziiletésnapjan: ,,... Azért is
szitkséges a kereszténydemokrata értékek megjelenitése, mert a tapasztalatok
azt mutatjak, hogy a tudds szeretet és alazat nélkiil veszélyes és kdros is lehet.
Ma, amikor azon vitatkoznak az Eurdpai Uniéban, hogy megjelenjen-e Isten s
a kereszténység az eurdpai alkotmdanyban, kiilonésen aktualis errol beszélni.
Néhany évtizede, a Il. vilaghdboru utan még vilagos volt Europdaban, hogy egy
uj vilag épitése azt igényli, hogy alapjai mélyebben, céljai pedig magasabban
legyenek, mint amit az ember maga meg tud alkotni. Ma pedig ott tartunk, 13
évvel a berlini fal leomldsa utdn, hogy Eurdpdanak ebben a szegletében annak
a politikusnak, aki felvallalja a keresztény jelzot, nem lesz konnyii élete, mert.
hamar megkapja a klerikdlis, nacionalista, populista, sot antiszemita bélyeget
is. A gyiiloletkeltés nagymesterei, akik most vendégmunkasként dallomasoznak
hazankban (ez a c¢lzas vajon Ron Werberre, vagy mar Rosnerre ¢&s
Silbersternre, mint kiils6é tandcsaddkra vonatkozhat?), Fkifejezetten a
keresztényekkel szembeni ellenérzést probaljak szitani Magyarorszdagon.”

Amde Orban Viktornak ez a Szévetség (immaron havi lap) cimii Gjsagban
(2004. junius 4.) napvilagot latott beszéde nemcsak a keresztény(demokrata)
értékekrdl, nemcsak az Eurdpai Unié alkotmanyardl szol, hanem g Fidesz_
Polgdri Szovetség alapitdlevelébdl is idéz, mint oly dokumentumbodl, amely
., ideologiak és izmusok helyett programok és jovoképek elvi alapjaul” szolgal.
wSz0vetségiink erkolcsi alapjat az esendo emberi természetbol fakado
felismerések és belatasok adjak. Valljuk, hogy létezik erkolcsi rend, amely az
emberi akarat felett dll. Valljuk, hogy az igazsag megismerheto, és a kozéleti
cselekvés kiinduldpontjava teheto. Valljuk, hogy az ember mindenek elott
lélek, érzés, gondolat; - az emberi élet nem meriil ki a fogyasztasban, vagyis a
mégoly vonzo vagyak minél gyorsabb kielégitésében. Valljuk, hogy noha
mindannyian gyarlo és hibakat véto lények vagyunk, megvan a képességiink a
Jjavuldsra és az erkolcsi tokéletesedésre.

Valljuk, hogy az emberellenes XX. szazadi események (pont forditva: az ember
elbizonytalanodasa, hitehagyasa és istentelensége okozta az ,.eseményeket”! -
Cz. L.) erkolcsi elbizonytalanoddashoz vezeto évtizedei utin mulhatatlanul
sgitkség van a lelki, szellemi megujulasra. Valljuk, hogy az ember
felelosséggel tartozik onmaga, csaladja és nemzete boldogulasaért; hogy aki
nem tesz meg mindent onmagaért, a csaladjaért, a hazdajaért, az nem fogja
becsiilni azt sem, amit a csaladjatol és a hazajatol kap. Hissziik, hogy az
erofeszitéseink végso célja és értelme a boldog emberi élet. A torténelmi
bolcsesség és a szomoru tapasztaldas azt bizonyitja, hogy senkit nem lehet
boldogsagra kényszeriteni, mert az elobb-utobb zsarnoksdaghoz vezet. Ezért
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csak arra vdllalkozhatunk, hogy az emberek boldogulasdanak eldfeltételeit
megteremtsiik.”

Szép, magvas felismerések €s megfontolasok ezek, méltok egy polgdri szovetség
politikai megalapozasahoz. Oly emberek szovetségehez, akik megbiznak
egymas ¢és Onmaguk erejében, szerencs€jében ¢és ‘boldoguldsiban’, s az
osszefogasban...

De az alapitdlevélbdl sajnos éppen tgy hidnyzik valaki, mint a kibdviilt Eurépai
Unio frissen 6sszetékolt 0j alkotméanyabol. Hianyzik a rea valé hivatkozas, s a
hit megvallasa Obenne. Hianyzik beléle Jézus Krisztus, az abszolit igazsag,
hiszen nélkiile nincsen boldogulas, nincsen kereszténység,
kereszténydemokracia; nincs keresztény kultira sem, és nélkiile barmilyen
szovetség csak hitetlen polgarok alkalmi tomdriilese...

Hogyan higgylink a Polgar hitre és vallasra felszolitasanak, ha maga nem jar
elol a tanusagtételben? Hogy fogadjuk el hitelesnek, ha a Polgari Szovetsége
hitetlen és ateista? Milyen jogon kér szakralis hliséget, ha 6nmaga csak szinleg
beavatott?

Mert a Krisztusban val6 hit nélkiil a legszebb beszéd is csupan iires fecsegés.
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Kialtvany a soronkiviili valasztasokért

A politika nem lehet az uri huncutsag dolga. Legalabbis reményked;jiink benne,
hogy nem az! Az Aallamférfi feleléssége nem meriil ki abban, hogy a
‘demokracia irott és iratlan jatékszabdlyait’ kvazi szigorGian betartva - ami
ugyebar nem tobb egyfajta konvencionalis mimikrinél! -, munkakori leirdsa
szerint vezeti a rabizott magas hivatalt, ami tobbnyire el6re rdgzitett
napirendbdl, protokollbol, iratok és Ujsagok tanulmanyozasabol, szignalasabol,
talalkozokbol s ebédekbdl, titkarok ¢€s titkarndk tevékenységének az operativ
iranyitasabol 4ll. Nem meriilhet ki abban - mint tobbféle ‘tertiletvédd’, €s e
tekintetben ‘statikus’ labdajatékban is! -, hogy atpasszoljuk a labdat az ellenfél
térfelére, s varjuk, hogy mihez kezd vele. A jaték tarsadalmi méretekben csak
dinamikus lehet, maskiilonben semmi értelme nincs; a kozélet megmerevedése
hosszabb tavon kontraszelekciohoz és degeneracidhoz vezet. Magyaran: a
labdat a vonatkozo jogszabdlyok és demokratikus eldirasok keretei kozott az
ellenféltol el is lehet venni; pontosabban ki lehet haszndlni ezt a hirtelen
tamadt politikai-hatalmi legitimdcios tirt arra, hogy az istenadta nép végre
annak adja a hatalom orszdgalmdjdat, aki valoban képes Magyarorszag
kormanyzdsdra. Az allamférfi torténelmi feleldssége (képessége) a mérlegelés
¢s a megfeleld dontés. A cselekedetei €s a dontései feletti értékitéletet nem a
szupra-nacionalis toke, nem is a nemzetkdzi multimédia vagy az angolszasz

crc

belpolitikai hatalmi leosztas vagy a legfrissebb titkos paktumok betartasa adja,
jelenti - hanem a jovO, amelynek egyetlen valos zaloga az isteni gondviselés
igazsagossagaba vetett hit...

Az allamférfi tetteinek igazi mércéje tehat nem valamiféle (barmiféle) emberi ki-
és megegyezes, hanem a megeldlegezett (elore felmérheto) transzcendens isten-
itélet, amely nem keriilhetd meg. Isten ugyan egy ideig latszolag eltlirheti a
Satan regnalasat, uralmanak kiterebélyesedését; - aztdn egyszer csak vératlanul
fordul a trend, torténik valami, ami nyilt allasfoglalasra készteti az addigi
langyos alloviz kozszerepldit, €s a jovd a tovabbiakban attdl fiiggden alakul dt,
hogy a felelos dontnokok a keresztut melyik dagan vezetik tovabb a dontésiikre
bizott orszagot. Isten megadja a lehetOséget az allamférfinak, hogy legitim
dontésével 1) palyara allithassa a rabizott kozosség (nemzet) életét, vagyis
helyretolja az 1dd kizokkent kerekét. A legitimitas kulcsa - mint mondottam -
nem embernél, Istennél van. Epp ez az a mozzanat, amely Krisztus evangéliumi
példabeszéde alapjan elvalasztja a tiszta buzat a konkolytol. A szakralis
allamférfi dontéseit tehat az égi legitimitas ismerete és elfogadasa, vagyis az
egi akarat teljesitésének a vagya vezérli. Az allamférfi, aki nem ismeri fel az
istenadta lehetdséget, és (csak) emberi mértéknek akar megfelelni - alkalmatlan
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a pozicioja betoltésére. Még rosszabb, ha felismeri a keresztutat, de mégis ugy
megy tovabb egyenesen, mintha mi sem tortént volna.

Az igazi allamférfi arrdl ismerszik fel, hogy azonnal meglatja az aktiv cselekvés
lehetOségét, kényszerét; - és ha kell, sajat érdekében feldldozza, feladja ‘sajat
érdekét’. Mit jelent ez? Azt, hogy igazdn nehéz, kemény dontések esetén
szembe kerlil egymassal az égi és a foldi értelemben vett ‘érdek’. Ez az adott
torténelmi figura személyiségében feloldhatatlan konfliktust general: vagy a
pillanatnyi foldi érdekének megfeleloen cselekszik, és akkor ‘megmenti’ evilagi
presztizset; vagy legbensd isteni léenyének sugallatat koveti, és akkor elnyeri az
orokkevalosagot.

Mit is mond errdl Jézus Krisztus az Gjszovetségi evangéliumban?

»wAki meg akarja menteni (a 101d1) életét, elvesziti; aki azonban értem elvesziti,
az megtaldlja. Mi haszna van az embernek, ha az egész vilagot megszerzi is, de
a lelke karat vallja?” (Mt 16, 25-26.)

Jézus Krisztus a megtestesiilt ige, az él6 égi igazsag. 1ge = igazsag; az igazsageért
valo cselekvés. Krisztus a kereszthaldlaval minden embernek példat mutatott: az
emberiség blineit sajat szent vérének kiontasaval, vérdldozataval mosta le. Akit
e szavak nem gydznek meg, az nézze meg kitart szivvel Mel Gibson ‘Passi6’
cimii filmjét, és latni fogja, miként szenvedett érettiink onként az Emberfia.
Jézus nem varja el a kovetditdl (a keresztényektdl), hogy valamennyien haljanak
kinhaldlt az 6 aldozata mintajara, csak azt, hogy mindenki, a foldi életében, az
adott helyén igyekezzék mindig Krisztus evangéliumi tanitasahoz hiven, vagyis
az élo égi igazsagnak megfeleloen cselekedni. Mégis, mi lehet a mérce, az
etalon, a helyes intuicio, ami biztos, megbizhato eligazitast ny(jthat szamunkra
az ¢lo égi igazsag mibenlétével kapcsolatban? A lelkiismeretiink! A sziviink
mélyén ott lakik Isten, mindenkiben; - €s megmutatja a krisztusi cselekvés Utjat
a legnehezebb dontések meghozatalaban is. Mert miért is jott Krisztus a Foldre?
Hogy mint Isten baranya

elvegye a vilag biineit, lehetové tegye a rosszra hajlo emberiségnek, hogy ujbol
eés ujbol elkovetett biineitdl is - ujra, meg ujra - kvazi intézmeényes formaban meg
tudjon szabadulni, a bilinbdnat és a biinbocsdanat mechanizmusa utjan. Krisztus
tehat a megvaltasaval létrehozta, életre hivta, s6t meg is szervezte az elkovetett
és megbant biineink elvételének az Istennel vald folyamatos kommunikécion
alapul6 ‘demokratikus intézményrendszerét’! Miért is jott hat Krisztus a Foldre?
Irantunk vald végtelen szereteteében, - irgalombol, hogy Isten kegyelmében
részeltethessen mindannyiunkat. Azért, hogy valtoztasson a vilagunk folyésan,
amelyet korabban a Satan vett birtokdba. Hogy a lehetséges (a sziikséges)
minimumra korlatozza az ember szenvedéseit. Aki hii Krisztushoz, annak
feladata azon munkalkodni, hogy a hatas-kornyezetében csokkenjen a biin és az
értelmetlen szenvedés. A blinh6dd, vezekld szenvedésnek (a penitencidnak) van
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értelme, mert megtisztitja az ember lelkét. Az 4ldozati szenvedésnek van
értelme, mert masokért felajanlva csokkenti a vilag Osszes szenvedéseinek
mennyis€get, vagyis megtisztitja a vilagot...

De mit tehet az emberiségért egy esztergdlyos? Betartja a munkdja technologiai
eldirasait, és igyekszik minél kevesebb selejtet termelni... De mit tehet egy
taxis? Nem kovet el kozlekedési kihagéasokat, nem tekeri ‘gyorsabban’ a
kilométer-6rat, nem manipulalja a taxi-orat, és igyekszik udvariasan viselkedni
az utasokkal... De mit tehet egy nogyogydsz? Vigyaz a paciensei egészségére,
nem torekszik barmi aron a sajat kényelmére ‘elére programozott’ sziilések
lebonyolitasara, és - soha nem véllal olyan miivi abortuszt, amely biinrészesség
a magzat-gyilkossagban....

De vajh’ mit tehet az emberiségért egy dallamférfi?! Sokat tehet orszaga népéért
azzal, hogy a minimumra korlatozza a felesleges, értelmetlen, semmilyen pozitiv
hozadékkal nem kecsegtetd szenvedéseket. Allitolag a rendszervaltas
legnagyobb vivmanya volt, hogy rendszervaltd nagyjaink, jegyzokonyves
bolcseink és bator ifjaink létrehoztak, életre hivtak és meg is szervezték a
demokratikus intézményi rendszert, amely a nemzet nyugalmanak, biztonsagos
jovojének ¢és jolétének legfontosabb biztositéka. Mi mas dolga lehetne a
beavatott allamférfinek, mint hogy a felépitett demokratikus intézményrendszert
kizarélag a nép javara miikddtesse? Hogy végre valoban (nem gy, mint 1990-
ben!) megvaltoztassa a rendszert, ha az a nemzet ellen fordul? Hogy azt allitsa
kormanyrudhoz, akinek Isten az iranytiije?

Persze nagy a kisértés, hogy az eseményeket tobbféleképpen értelmezziik. Netan
mindig Ugy, hogy soha ne kelljen nyiltan szint vallani. Hiszen mindig hivatkozni
lehet arra, hogy Isten utjai kifiirkészhetetlenek, meg hogy senki sincs a Bolcsek
Kove kizarolagos birtokaban. Meg arra, hogy abszolut igazsag nincs, s az
igazsag mindig relativ... De nem! Az abszolut igazsag: Krisztus, - aki az ut, az
igazsdg, a feltamadds és az élet. S Krisztus kovetése minden igaz keresztény
egyetlen utja.

Krisztus kovetése nem veszélytelen. Aki Ot koveti, s az O tanitasai szellemében
is igyekszik cselekedni, azt - konnyen lehetséges! - a hattérhatalom meg is
alazza. Azt eltavolitjak, kiebrudaljak, kiakolbdlitjak a hivatalabol. Esetleg nem
kap majd kiemelt nyugdijat sem. Esetleg névtelen, jeltelen tomegsirba temetik,
mint egykor a Pet6fi Sandort, aki szerencsétleniil nem volt (a szabadkOmiives
Bem ap¢ altal) kelloképpen felvilagositva arrdl, hogy a vildgszabadsag nevii
grandiozus projekt goodwillje (iizletértéke, és a remélheté profitja)
gvakorlatilag nulla. De meghalt; meghalt azért, hogy halhatatlan legyen (nem
Barguzinban, hanem Vilagosnal)...
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Mit is mond errdl - kovetésének kockazatarol és elnyerheto hozadékardl - Jézus?
» Il ne hivassatok magatokat rabbinak, mert egy a ti mesteretek, ti pedig mind-
nydjan testvérek vagytok. Atyanak se szolitsatok senkit a Foldon, mert egy a ti
Atyatok, a mennyei. Tanitonak se hivassdtok magatok, mert egy a ti tanitotok,
Krisztus. A legnagyobb koztetek legyen a szolgdatok. Aki felmagasztalja magat,
azt megalazzak, aki pedig megalazza magat, azt folmagasztaljak. (Mt 23, 8-12.)
Ne adjuk hat el s oda a perc kétes ‘sikeréért’ a nyilvanvalo orokkévaldsagot!

Induljunk ki abbol, hogy Gyurcsany Ferenc, a potencidlis dopping-
izompacsirtak sportminisztere, aki most - es6 utan koponyeg -, mint fenéken Ilott
flamingo repiil csipejét riszalva Athén felé, hogy kibontakoz6 karizmajat a
Nemzetk6zi Olimpiai Bizottsagon probalja ki; aki nemrég még az egyablakos
tarca nélkiili miniszteri poszt biiszke varomanyosa volt: lehetdleg most és
semmikor se lehessen Magyarorszdg soros kormanyfdje, hiszen az
mindannyiunkra nézve belathatatlan negativ kovetkezményekkel jar. A D 209-es
James Bond tiindoklését €s pancserpuccsal eldidézett bukasat még taléltiik
valahogy, de ‘egy inverz Orban Viktor’ hatalomra keriilése - kiilondsen, ha a 2-
szer 30 napos menopauza beiktatadsaval sikeriil még a partelnokké koronazasat is
‘bevarni’! - bizonyosan haldlos veszély mindazokra a magyarokra, akiknek nem
egyetlen életcélja az anyagi és erkolcsi végromlas, €s annak magatehetetlen
végigszenvedése. Aki igazi, szakralis allamférfinek reméli magat, abszolut
tisztan kell latnia ebben a kérdésben, és ennek megfelelden kell cselekednie is,
mielétt még a hatalom elvesztésének rémétdl megtébolyult MSZP-vezetés és a
rettenetes tagsag a Haza Atyjdva is nem nyilvanitja Arturo Uit...

Hogyha a magyar ‘megvilagosultak’ kozott akad még legaldbb egy olyan,
akinek a gondolatait mégsem Bilderbergbdl - né¢hany napja az egyik MSZP-s
képviselo- nd elkottyantotta a televizid (na melyik is?!) képernydjén, hogy
Gyurcsany Ferenc nemrégen napokat toltott el Rasmussen, volt dan
miniszterelnok tarsasdgdban, aki Lovas Istvan M. N.-beli cikkében a Bilderberg-
csoport illusztris tagja - iranyitjak maradéktalanul, mint pl. az aprd, de ligyes
kiralycsinald6 Horn Gyulaét; az eldre lathatja, hogy az ‘Apréd’ kinevezése nem
elsosorban Magyarorszag szocialista ‘felvirdgoztatiasat’, de nem is az
Alszocialista Pdrt peresztrojkdjat, hanem csak és mindenekelétt Orbdn Viktor
ellensulyozasat, semlegesitését és még ki tudja mijét szolgalja. Ma a volt
kommunistadk ‘f6 szervezd ereje’ a kollektiv paranoia, ami akdr a nyugdijas
munkasOrok reaktivalasat is eldidézheti. Az iildozési mania fokuszadban annak
kivalto oka, Orban Viktor all, ami persze nem feltétleniil j6 az orszagnak, am
maga a paranoia megsemmisitheti minden megmaradt értékiinket...

A mostani ‘kormanyvalsagot’, ami egy kapitalis dupla fenekli bloff, a
bilderbergi kemény mag szandékosan szervezte meg, amibe persze a francia
grandorientes
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balekot ‘elfelejtették’ (nem merték?!) beavatni, ettél alakult pancserpuccsa az

egész. Bz azonban Isten rendelésekent is felfoghatd! Isten ugyanis igen gyakran

a pancserek személyes bosszujat - a még vakolok dltal sem tervezhetoé ‘véletlent’

- hasznalja fel, hogy Iélegzetvételnyi esélyt adjon a joknak a torténelem

fésodranak kiigazitasara, helyrezokkentésére.

Megfontolasra ajanlom mindezért a kovetkezd tényeket és kérdéseket:

1. Legitim miniszterelnok-jelolt lehet-e az a Gyurcsany Ferenc, aki sem meg-
valasztott, sem partlistas képviseloként nem tagja a magyar parlamentnek?

2. Predesztindljak-e Gyurcsdany Ferencet személyes kvalitdsai, multja, vagyon-
szerzése, sth. arra, hogy Magyarorszag felelos miniszterelnoke legyen?

3. Mind a mértékadé magyar kizvélemény, mind az Eurdpai Unié tisztviselGi
novekvo aggodalommal figyelik, amint Magyarorszdag ‘lenulldzza’ magat.

4. Magyarorszagon ma mélyiilé gazdasagi, politikai, mordlis és teljes kozéleti.
valsag, novekvo szegénység és kilatastalansag uralkodott el, amit a meg-
hamisitott rendszervdltas és a hardcsolo uj elit felelotlen onzése idézett elo.

5. A jelenlegi (a 2002-es valasztisokon ki tudja, milyen triikkékkel is gyoztes)
MSZP-SZDSZ koalicio képtelen a valsdagbdol kivezetni az orszdgot, erre nem
kell erosebb bizonyiték, mint az, hogy a valaszto polgarok 2004. juniusaban,
az eurdpa-parlamenti valasztasokon megvontak bizalmukat a koaliciotol.

6. A bizalmi vilsag azota rohamosan még tovabb mélyiilt, a valasztok teljesen
kiabrandultak a politikabol, a politikusokbol, a parlamenti partokbol, ami a
demokrdcidat mar puszta létében is fenyegeti.

7. Magyarorszag a jelenlegi trendvonalon haladva katasztrofahoz kozelit, mely
helyzet mar nem kezelheto a megszokott kivaras eszkozeivel, hanem siirgds
beavatkozast, dallamfoi intézkedést kovetel; - természetesen az alkotmdnyos
jogok és a demokracia tartalmi kovetelményeinek maximalis betartasdaval.

Tisztelettel kérjiik Madl Ferenc Koztarsasagi Elnok urat a jelenlegi
orszaggylilés feloszlatasara, és az elorehozott parlamenti képviselo-valasztasok
kitrdasara.
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Orban Viktor ujjasziiletése
(elemzés a 2004. szeptember 12-i, Maria napon Bécsben elmondott beszédrol)

Orban Viktor Mdria-napi linnepi beszéde, Bécs, 2004. szeptember 12.
(Teljes, eredeti szoveg; - forrdsa az internetrdl: a Fidesz-frakciotol)

» Tartsd meg a kozosséget, és az megtart téged!”

Bevezetes ,,Csoda volt, valosagos csoda, mindsitett pillanat, lelki megtisztulds
- nagy, torténelmi fordulat, mely orszagok, milliok életét alakitotta dat. Erre a
radikalis valtozasra emlékeziink ma.”

wEngedjék meg, hogy most mégis egy kis, kizarolag személyre szabott csoda
felidézésével kezdjem a beszédemet. A mult szdazad nyolcvanas éveiben
jartunk, amikor fiatal hazasként feleségemmel és néhany baratunkkal
hatizsdakosan el-indultunk Lengyelorszagba.

Latni akartuk a lengyelek papdjdt, - a kommunizmus talan legreménytelenebb
éveiben latni akartuk a reménység forrdsdt, a Szent Atydt.

Ott alltunk, maroknyi magyar sereg tobb szazezer hivo kozepette, és tudtuk:
ennyi szent akarat, imadsag nem mehet el a semmibe, ennek kovetkezménye
kell, hogy legyen.

A kicsi, személyes csoda szamomra az, hogy ma itt allhatok Onok elott, az egy-
kori didk, majd a torvényen kiviili antikommunista ellenzék egyik vezetije,
késobb az elso szabadon valasztott magyar parlament képviseloje, majd pedig
minisgterelnok, - s most az europai kereszténydemokracia egyik képviseloje, az
Onok vendége lehetek.

A nagy csoda valojaban akkor, ott kezdodott, Lengyelorszagban, amikor az a
fehér ruhds bardtsagos tekintetii ember 1979-ben Romdabol hazament
Lengyel-orszagba, és azt mondta a fogadasdra osszesereglett millioknak: " Ne.
féljetek!" [Ezzel megindult a vdltozas, megkezdodott a kommunizmus
vilaigméretii Ossze-omldsa, ami elhozta a magyarok szabadsdgdat, a magyar

nemzet fiiggetlenségét és vegiil Europa ujraegyesitését.

Persze ennek a csoddanak voltak elozményei, az Onok és a mi torténelmiinkben
is. Az elozményeket, a csoda termaotalajdt azon szazak, ezrek, neves és névtelen
emberek képezték és képezik, akik életitkben ugy szolgaltak népeinket, hogy
hitiik, elveik mellett a végsokig kitartottak. Elviselték a megprobaltatasokat,
mert biztosak voltak benne: személyes életiik sorsa végso soron egy magasabb
Hatalom kezében van. Szolgaltak e hitben kirdlyaink, politikusaink, papjaink,
tandaraink, s mindenekelott sok-sok édesanya, aki igy nevelte gyermekeét.
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Mikor emlékeznénk meg errol, ha nem a legmagasztosabb édesanya neve
napjan?!”

Orban Viktor az elsd szakaszban ‘kis csodara’ és ‘nagy csoddra’ emlekezik, ami
sz€p, koltd1 megfogalmazasa, bemutatisa annak, hogy a kiildetésére kivalasztott
ember személyes é¢lete, sorsforduldi miként kapcsolodnak Gssze a torténelem fo
sodranak meghatarozottsdgaval: hogyan valik a ‘kis csoda’ a globalis valtozasok
résztvevdjéve, majd a vilagméretii politikai korszakvaltas egyik aktiv, hazdjaban
pedig az atalakulas mértékado, vezeto személyiségéve.

Amennyiben csak az idopont, a beszéd tinnepi aktualitdsa ‘forszirozta’ az evilagi
események okozati Osszekapcsolasat ‘a lengyel papa’ Krisztus-parafrazisaval -
,Ne feljetek!” -, Gigy ez ‘enyhitd koriilmény’... Mindenesetre naivités, alnaivitas
Orban részErdl a kelet-europai kataklizmaszert tarsadalmi (rendszer)valtozasok
okaul, kiindulé pontjaul jelolni meg a lengyel szarmazasi Wojtyla biboros
roOmai papava valasztasat, II. Janos P4l néven! Az pedig kifejezetten a
torténelem - bar ‘joszandékl’, de - legalabbis finoman szolva ‘kozmetikazasa’
lenne, ha hirtelen felindulasbol a kommunizmus vilagméretii osszeomldsat
valamilyen pozitiv égi jelnek, netin az égi (nem evilagi, isteni) hatalom fényes,
legvégso gyozelmének hinnénk a gonosz hatalmak felett! Aki ismeri a
Szeplotelen Szliz Maria magan-kinyilatkoztatasait (vo.: a Marias-papi
Mozgalom Kék Konyvének tartalméval) - méarpedig a szénoknak ismernie kell!
-, az jol tudja, hogy a kommunizmus utin még veszélyesebb ellenség, a
szabadkomiivesség sot, az egyhazi komiivesség dll elo, ‘emelkedik ki az ocedn
hullamaibol’, mely vilaguralmi torekvéseinek kvéazi ‘realitasat” ¢épp a
vilagkommunizmus bukéisanak  ‘kdszonheti’. Ha Reagan, USA-elnok
csillaghiborts fegyverkezési programjanak erdltetése és erofeszitései nem teszik
tonkre a Szovjetinid gazdasagat - ami a politikai 0sszeomlas alapfeltétele, sot,
kivalto oka volt -, gy a vilag kétpolusti nemzetkozi hatalmi rendje még ma is
fennallna, és ez tovabbra is lehetetlenné tenné a vildg egyetlen, egykozponti
szabadkomiives vilagallamban valo egyesitését. Vagyis a katonai és politikai
hatalom monolitikussé alakulésa tette lehetdové, hogy a kdmiivesség elore torjon.
Mondhatnénk, a vilag cs6borbol vodorbe jutott: a sdrkdny, a tengeri fenevad az
eddigieknél sokkal veszélyesebb alakot oltott; - parduc, majd bardanyborbe bujt
farkas képében tamad, ami nemcsak hogy nem tekinthetd ‘elsoprd sikernek’, de
a még nagyobb fraszt hozza rank... Mert nemcsak az egész vilagot probalja meg
egypolusu lakhatatlannd torzitani, de utols6 menedékiink, reményilink
keresztény letéteményesét, a katolikus egyhazat is fel akarja szamolni, hogy
teljhatalma egy részévé aljasitsa, megfossza Krisztus foldi helytartosaganak
kiildetésétol...

Az pedig egyszerlien tévedés - pontosabban nem igaz! -, hogy a kommunizmus
bukéasa meghozta volna a magyarok szabadsagat, Magyarorszag fiiggetlenségét
¢s ‘Eurdpa Gjraegyesitését’. 4 magyarok ma nem szabadok. Ma Magyarorszag
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a NATO tagja, ami eddig - a katonai koltségvetésiink novelése mellett! - az USA
vilaghatalmi, vilagecsendori  érdekeinek  kiszolgaltatottjava, potencidlisan
‘katonai tAmaszpontta’ tette az orszagot. Masrészt a politikai rendszervaltas ara
a nemzeti mikodo toke szinte maradéktalan elveszitése volt. A Nemzetkozi
Valutaalap €s a Vilagbank szakértdinek értékbecslése (1989.) 100-120 milliard
USD értékiire becsiilte a magyar tarsadalmi tulajdont, melynek a 90 %-a 1990.
¢s 1998. kozott multinacionalis kézbe keriilt, - mikézben a kampanyszera
privatizaci6 bevétele mindosszesen 5,6 milliard USD-re (Dréabik) ragott.
Emellett Magyarorszag teljes allamadossaga az elmult 15 év alatt az otszérésere
nott, ma cca. 100 Mrd USD...

Ami pedig Eurépat illeti? Valdban 1étrejott egy kvazi Eurépai Egyesiilt Allamok
szeri gazdasagi-politikai, egységes hatalmi konglomerdtum, amely azonban
nem

Eurdpa “Ojraegyesitése’ (restauralt Nyugat-Romai Birodalom?), hanem virtualis
ellenpont, konkurencia az Amerikai Egyesiilt Allamokkal szemben; - valojaban
viszont a szervez0do antikrisztusi Vilagallam formalddé masodik nagy szelete...

Hogy mindezen valtozasokat II. Janos Pal papa megvalasztasa indukalta volna?
Hogy mindezen valtozasok egy magasabb Hatalom ‘csodatétele1’ lennének?
Hogy mindezekhez a valtozasokhoz asszisztalt volna mindmaig a hivo kiralyok,
papok, tanarok, politikusok, édesanydk minden szolgalata?

Es maga, a legmagasztosabb Sziizanya?!

O, te szent, balvanyoknak megfelelni igyekvd, sot, hédold alnaivitas!

Nézziik tovabb Orban beszédét, allitasainak részletesebb indoklasat!

wlgen, ok dlltak a valtozdasok mogott!

Talan nem az elsoé sorban, nem reflektorfényben, de biztos fundamentumként.
Hiszen az evangéliumbol tudjuk: az emberek Isten iranti bizalma nélkiil még
Jézus sem tudott csodidt tenni Nazdretben.

Oszlassunk el kozosen egy torténelmi tévhitet! Sokan gondoljak, hogy a vilag-

politika kedvezo alakulasa, az elszdant reagani politika és a szovjet birodalom

meggyongiilése, a gorbacsovi peresztrojka szinte onmagaban eldontotte, hogy

a kelet- és kozép-eurdpai térségben szabad orszagok jojjenek Iétre.

A dolog azonban nem igy dll. Mert ha ez igaz lenne, akkor ezen orszagokban a
enndllo rendszer konzervdlodott volna, - legfoljebb szovjet befolyds nélkiil. S
hogy csak egyetlen példat mondjak, a mai formajaban ki sem alakult volna a

demokrdacia. De tan még a munkdsorség is megmaradt volna, esetleg a stukker
csovén a reform keretében egy jokora pantlikaval! A dolgok azonban, mint
tudjuk mindannyian, nem igy torténtek. Eurdpa politikai térképét konnyi dt-
rajzolni, a vasfiiggony vonalat egy iskolds gyerek is ki tudja radirozni...
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De megtenni a sziikséges valtoztatisokat, és meglépni mindazt, ami egy valodi
demokratikus atalakulashoz vezet, - nos, ehhez mar valami tobb kellett!
Elképzelés és egyéni batorsdag, és mindenek elott hit!

Europa keleti térfelet a negyven év szocialista zsdakutcaja rendkiviili
mértékben visszavetette szerves fejlodésében. De abban, hogy ezalatt a
negyven év alatt megoriztiik eszményeinket, és figyelvén Europa boldogabbik
felére, tudtuk azt is, milyen utra kellene lépniink, rendkiviili szerepe van a hit
és civil kurazsi nélkiil létrejonni nem is tudo mozgalmaknak. Azoknak a
megmozdulasoknak, amelyek jelzotiizekként vilagitottak a diktatura sarkkori
éjszakdjaban.

Ilyen volt a kelet-németek 1953-as felkelése, a magyar 1956-os forradalom és
szabadsdagharc, az 1968-as pragai tavasz, és ilyen volt az 1980-as években a
lengyel Szolidaritas kiterjedt mozgalma. De idesorolom azt a vallasi
mozgalmat is, a Rozsafiizér-Kiengesztelo Zarandoklatot, amelynek ma a
vendége lehetek, hiszen nem véletleniil kezdtek el Onék, az egész viligon mdra
tobb mint 700 ezren, éppen 1947-ben Bécsben imadkozni. S beletartozik ebbe
a sorba mindaz a testvéri segitség is, amit a vasfiiggony madsik oldalarol,
Onoktol kaptunk nem csak az ‘56-os menekiiltek idején, hanem évtizedeken
keresztiil. Ezért mi Onéknek orokre haldsak lesziink!

Ezért kezdodott lelki-erkolcsi értelemben a rendszervaltozdas 1989. junius 16-
an, mikor az 1957-ben kivégzett 56-os miniszterelnokot, egykori kommunistdt,
Nagy Imrét tobb mint 30 év utdn tisgtességgel eltemettiik. Szazezrek dlltak a
budapesti Hosok terén, és az egész orszag ott iilt a TV elott; ki reménnyel teli,

ki félelemmel.

Polgarok, akik lehet, hogy nem is tudtak, csak érezték: amig a halottainkat, az
dldozatokat tisztességgel el nem temetjiik, addig nincs lehetoségiink az ujra-
kezdésre. Mint egy villam fényénél, egy pillanat alatt vilagossd valt: mi a mult,
és mi a jovo. Haldl és sziiletés, ujjdsziiletés. Egy nemzet ilyen pillanatokbol
sziiletik, s sziiletik ujja. Azon a napon akikben volt hit, megtisztultak, datélték a.
csoddat. Elso gyermekiink, aki ma az ot koziil itt van velem, éppen azokban a
napokban sziiletett. O egyidés a szabadsdaggal...

S mdsnap mar megkezdodott, helyesebben folytatodott a mindennapi

kiizdelem a hatalom ellenorzéséért, a gyakorlati szabadsdagért. Levetettiik hat
az iinneplo ruhat és leiiltiink targyalni, szembe az asgtalhoz, mi torvényen
kiviili ellenzéki pdrtok képviseloi, én is, a magam 26 évével, szembe az
dallampart képviseloivel, akikkel céljaink bizony eltértek egymastol. Céljaink
ugyan eltértek, de volt egy kozos érdekiink: az, hogy ne omoljon vér, és ne.
torjon ki a forradalmi erészak az orszagban.
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Mindenki félt. Nem is annyira a masiktol, hanem attdl, hogy olyan folyamatok
indulnak el, amelyek kiszabadulnak a normalis civilizalt élet korlatai koziil, és
vérontdsba, eroszakos cselekményekbe sodorhatnak mindannyiunkat. Nos, a.
békés dtrendezodés természetesen nem volt olyan békés, mint amilyennek ma
sokan lattatni akarjak. Csak nem volt véres. A targyalasok célja az asztal két
oldalan nem egyezett, tehdat békétlenség volt a targyaldisokon, a legnyiltabb
békétlenség. A targyalasok célja azért nem egyezett meg, mert az egyik fél a.
partallam lebontdsdaban volt érdekelt, a masik pedig a bontdsi anyag iigyes
hasznositisaban és eladdsdaban. Az akkori ellenzék a korvonalazatlan jovorol
gondolkodott, az dllampart pedig a nagyonis kézzelfoghato és elviheto
jelenrol. Ezért van az, hogy ma a magyar milliardosok tobbsége a kommunista
fészek-aljbol keriilt ki. Ennyit az akkori konkrét eseményekrol.”

Miutan elso nekifutdsra igy ‘lerohantam’ Orban Viktor mondanivalojat; kezdtek
kétségeim tamadni - vagy nem jol olvasom, vagy nem jol értelmezem a fentebb
leirtakat. Mert a szoveg szorol-szora ‘alatamasztani latszott’ az én kifogasaimat!
Mint ilyenkor mindig, most is valami kiilsd kontrollt, valami ‘t6bb szem tobbet
lat” megoldast kerestem, kétségbeesetten... Elkiildtem a meglatdsaimat levelezd
partneremnek, aki nagysagrendekkel jdmborabb keresztény ndlam, és akinek azt
is koszonhettem, hogy Orban bécsi beszédének szovege egyaltalan eljutott ehhez
az Ujsaghoz, melybe most is irok s hozzdm, hogy olvashassam ¢és elemezhessem.
Ezt irtam neki: ,,Nem tudom, mit ért Orban ‘a_bontdsi anyvag hasznositasa’
alatt, hiszen itt az orszag lett eladva, egy tal lencséért, annak is a
haromnegyedét volt kommunistak faltak fel. Lehet barmekkora csodarol
beszélni, de nemzeti vagyon hidnyaban (marpedig ez tény) mind a ‘szabadsdg’
(ami meglehetosen ‘relativ’), mind az un. ‘demokratikus intézményrendszer’
(ami nem mitkodik) csak afféle ‘nesze semmi, fogd meg jol!’, latszat-csereérték,
ami élvezhetetlen. (Nem szolva arrdl, hogy kinek és miért is tartoztunk mi a
szabadsdgunkkal, hogy ‘fizetnliink’ kelljen érte?!) A valosagos csoda az, hogy
egyaltalan még éliink, de ez is kezd illuzorikussd valni a Gyurcsanyék tervezett
kozeljovobeli, legujabb megszorito intézkedéseinek tiikrében... Az iinnepi patosz
helyett észre kellene venni, hogy taviatokban egyre jobban hasonlitunk tizmillio
hajléktalan koldus orszagahoz: iiliink a puszta foldon (lassan madr az sem a
miénk!), és makacsul kantaljuk a ‘Jaj, be szabad is vagyok!’ cimit népnemzeti
onamito notdt, pedig ez csak az onfelszamolds szabadsaga.”

Kesergd soraimra holgyismerdsomtdl az aldbbi valaszt kaptam:” Ugyanugy
ldatjia o is, ahogy te, csak mdsképpen fogalmazta. Nekem nagyon tetszik ez a
beszéd, mert ahogyan mindannyian ldtjuk az anyagi javak herddlasat, és hogy
‘a bontdsi anyag’ milyen gaz modon bant vele, jo ha ‘kiolvassuk az
eseményekbol’, hogy a Lucifer-kovetok nem is tehetnek mdsképpen. Nekik
nem a haza, nem a masik ember a fontos, nem a kegyelem, nem a kozosség, nem
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a 100 szdzalék, hanem az onzés, az atverés, a tizparancsolat elleni magatartas.
Mert az ‘Isten majma’ elhitette veliik, hogy az a jo...

A valdsag mégis megmutatja, hogy nem jo. Mégis megmutatja, hogy akik biztak
a kegvelem erejében, azokat a kegyelem meg is tartotta. Milyen csoddlatosan
erosodik az a fele az orszagnak, akik ezt igy latjak!!! Ami még ennél is nagyobb
csoda, hogy MAGYARORSZAG VOLT, ES REMELJUK, ELKOVETKEZO
MINISZTERELNOKE, ORBAN VIKTOR IS igy latja. Ez a csoda!

Mitira 127, 1 Zsoltar?

wHa az Ur nem épiti a hdzat, az épiték hidba faradnak.

Hogyha az Ur nem 6rzi a vdrost, az or hidba orkidik folitte.”

A ‘bontdsi anyag’ az Ur nélkiil épiti a ‘hdzat’, a nem szikldra épiilt hdzat, és el
is fogja sodorni az ar. Vajon a rabolt gazdagsag megmenti oket?? Nekiink elég,
ha ,,az Ur érzi a varost”; - mi vagyunk a hithél és hittel ,,él6 kévek” vérosai, s
nem fogja elsodorni az ar...

,, Nektek tehat, mivel hisztek benne, dicsoségetekre valik, a hitetlenekre ellenben
ez vonatkozik: ,,Az a ko, amelyet az épitok elvetettek, szegletko lett”, a botlds
kove és a botrany sziklaja.” (1 Pét 2,7)

En igy értelmezem.”

[me, igy talal a képes beszéd a siiket fiilek helyett az értd sziv legmélyébe.

Ime, igy lesz Orban Viktor beszédjének latszolagos (?) hidnyossdgaibdl pozitiv
erény, transzcendens dimenzio, 6rok igéret - s visszamendleges profécia...
Amen!

» Térjiink most vissza a hithez, amely a meggyozodésem szerint az események
végso mozgatorugoja volt. Ideézziik fol, hogy a diktaturdkat - kiilonosképpen a
kommunista diktaturat - Magyarorszagon végiil is két kozosségtipus élte tul: a.
csalad és az egyvhazi kozosségek. Pedig ez nem az a ‘klasszikus’ diktatiura volt,
amely egyszeriien az emberek szabadsagat kivanta elvenni. Ilyennel Eurdpa
népei mar tobbszor szembenéztek torténelmiik soran. Nem. E7 olyan diktatura
volt, mely elvette az emberek tulajdonadt is, sot uj embert akart beloliik faragni,
a homo sovjeticus-t. Egész Kozép-Europabol egy dtnevelo tabort csinalt. Ezt a
diktaturdat - nem sériilések nélkiil, de a legkisebb (?) sériilésekkel - tulélték a
csaladok, amelyek emberek szdazezreinek nyujtottak érzelmi, szellemi és lelki
menedéket, amikor a kiilviligbhan a hazugsig és embertelenség vihara
tombolt. A torténelmi egyhazak pedig a létiikkel biztositottak az embereket
arrol, hogy létezik, nem pusztult ki az a madsik, ezeréves lelki Magyarorszdg.
Ez volt az a két kozosségtipus, amely képes volt tulélni a vilag legdurvabb,
legbrutilisabb diktatiurdjdt. Epp azok maradtak meg, akiket legradikdlisabban
tamadtak meg.

S maris itt vagyunk a maban és a jovoben. A kérdés most mar az, hogy azok a
kozosségek, amelyek segitettek benniinket abban, hogy a leheto legkevesebb
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sériiléssel éljiik tul ezt a diktaturdt, - vajon képesek lesznek-e értelmet vinni a

szabadsagba? Most, amikor mdar nem megvédeni (?) kell magunkat valamivel

szemben, hanem fol kellene épiteni a sajat vilagunkat, - vajon most mennyire.
szamithatunk ezekre a kozosségekre? Ez lesz az elottiink allo néhadny esztendo

egyik legizgalmasabb kérdése.

Mi kozép- és kelet-europai ujrakezdok, akik ismerjiik a keresztény hitnek ezt a

megorzo erejét, azt kérdezziik: Miért akarndank mindezt a jot megvonni egész.
Eurdpatol? Miért ne torekednénk arra, hogy ez a jo megjelenjen Eurdpa _
kozos alkotmdanydban?

E7 a kérdés itt magasodik elottiink. Lesznek-e elég erosek az eurdpai egyhdzak

hogy az eurdpai architekturaban megjelenitsék azt a hitbéli vondst, amely

sajat hazajukban évszazadok ota természetes?

S itt engedjiink meg magunknak onkritikus kitérot. Bar Europaban mindenki
valamely modon a keresztény hit gyiimolcseibol él, am ennek sokan nincsenek
madr a tudataban. Ha mi nem mondjuk el nekik, ha nem tesziink tanusdgot az.
oket is hordozo hitbeli érokségrol, akkor ki fogja ezt megtenni helyettiink?!
Ha pedig megprobaljuk, akkor ugy probaljuk-e meg a tanusdgtételt, hogy azt
a XXI. szazad embere képes meghallani? Hiszen sokan, nagyon sokan_
beliilrol siiketté valtak mdr az iizenet szamdra. Es ha taldlkoznak az egyhdz
iizenetével, az igével, akkor legfeljebb oddig jutnak el, ahova az egyszerii
templomba jaro eljutott, aki mikor a templombol hazament, s a felesége
megkérdezte, mirol is beszélt a pap, csak annyit tudott mondani, hogy - a
binrél. Es amikor megkérdezte tole, mégis mit mondott a biinrél, akkor az
egyszeri férj ezt vdlaszolta: ellenezte. (Persze nyugodjanak meg, ez
Magyarorszagon tortént egy protestdans

kereszténnyel..)”

Szoval, amikor Marg6 sorait elolvastam, kezdett valami, valami 0; felderengeni!
Azt irta, hogy Orban gyakorlatilag ugyanugy latja a rendszervaltas ota kialakult
gazdasagi és politikai helyzetiinket, mint €n, csak ezt masképpen fejezi ki... Mas
oldalr6l megkozelitve: én inkdbb a hidnyt, a felhalmozodott és maig
megoldatlan problémakat latom, és ezzel a beallitodassal szemlélem a vilagot, -
Orban pedig velem szemben mindmaig, és folyamatosan a megvalosult csoda
(a szabadsag?) reéviiletében él; mulhatatlan (6n)érdemként azon Grvendezve,
hogy az agymos6é kommunizmus évtizedeiben is sikeriilt megorizni a hit és a
csalad Osszetartd és kozosségformalod erejét. Vagyis én a ‘bontdsi anyag’ dltal
széthordott , privatizalt tarsadalmi tulajdon, az eltint népvagyon hianyan
kesergek, mig Orban az isteni kegyelem nagyszerliségét dicséri, amely lehetove
tette a nemzet €s a vallas fenn-maradasat és megdrzését a legzordabb idokben
is...

Kétségtelen, hogy Orban nagy ivli gondolatmenete transzcendens magassagokba
emeli a rendszervaltas teljes kérdés-komplexumat. A beszédje tovabbi elemzése
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szlikségessé, ¢s igy kotelezove is teszi, hogy vele emelkedjiink e magassagokba,
mert a szoveg minden rejtett, kodolt iizenete tisztességgel csak ugy tarhato fel,
ha a szakralis dimenzioit ‘foldhozragadt populizmustol’ mentesen igyeksziink
megragadni... Es akkor 0jbol és ujbol (6sszesen 3-4-szer) elolvastam a beszédet,
amelynek egyes részeit mas beszédekbol mar ismertem; - és rddobbentem, hogy
itt és most egy olyan modularis elemekbol tudatosan kifejlesztett, folyamatos
szakralis szellemi épitkezéssel allok szemben, melynek a hattere a teljes emberi
¢s magyar mult, az idohorizontja pedig egy beavatottként felismert jovo, amely
minden hivo ember szamdra egylényegii. Minél jobban elmélyedtem a szdveg
tanulmanyozéasaban, annal tisztdbban 4tlattam annak tobbrétegli mondanivalgjat.
Mert ez a beszéd sz6lt a magyarokhoz és az Eurépai Unidé minden népéhez, szolt
hivokhoz és hitetlenekhez, szegényekhez és gazdagokhoz; - mindenkihez, hogy
elosegitse egy k6zos emberi nyelv (nevezd) kialakitasat, melybodl a szeretet szol.

Tortént egyszer, nagyon-nagyon régen, ugy 6-7 ¢vvel ezelott, hogy magam is el-
elgondolkoztam némi hosi torténelmi analogidkon, s a magyarsdag valos evilagi
kiildetésén, €s furcsa modon - a szakrélis fejedelem problémakorére akkoriban
még csak kvazi-intuitiv médon, mintegy raérezve - tettem ezt Orban ‘kirdlysaga’
idején, némileg ironikus ¢€llel, nem is sejtve, hogy az akkori gondolataim egyszer
majd még deja vu élményét kelthetik bennem... Ezek a furcsa, kevert-latomasos
gondolataim meg is jelentek akkoriban; de senki nem értette dket, - én sem...
Mirdl is van sz6? A szakrélis fejedelemrol. Azokrol a gondolatokrdl, melyek az¢
az allamferfit foglalkoztatjak, aki nemcsak abban érdekelt, hogy degeszre tomje
sajat maga, €s szlikebb lobby-tarsai zsebét, a foldi mértékkel rendelkezésére allo
rovid ciklus-ideje alatt... Az Eurdpai Uniérél van szo, amely ma mar sok nemzet
kozos hazaja, és ha még nem az, hat az lesz néhany évtized multan, mert vissza-
felé tobbé mar nem vezet ut. Arrol az Eurdpai Uniordl, mely valamikor Nyugat-
Romai Csdszdrsdg volt, s teriiletileg majdnem azonos a mai Uniéval. Arrdl van
sz0, hogy Hunyadi Janos egykor nemcsak Magyarorszagért harcolt a torok ellen,
hanem az egész ovilagi keresztény kulturdért, amely most elenyészni latszik. A
Kocsis Istvan csodélatos konyveiben (A szakralis kiraly, A Szentkorona-tan és
Magyarorszag szent korondja, stb.) torténelmi alatdmasztassal megirtakrol. Meg
arrol, hogy mi lehet a magyarsag kiildetése ezen a foldon, amely mar az
Unidhoz tartozik; ha tetszik ez nekiink, ha nem...

Azokrol a szakralis kirdlyainkrol beszélek, akik akkor is dsszeurdpai mértékkel
¢s méretekben gondolkodtak, amikor pedig a vén Eurdpat kishitii, uralkodasra
méltatlan kirdlyok vezették a semmibe, midltal elveszni latszottak a keresztény
hagyomadnyok és gyokerek. Mert Szent Istvan, Szent Laszlo és Hunyadi Matyas
szakralis kiralyainknak egyarant voltak stlyos vivodasaik, amikor radébbentek:
Eurdpa kétarcu..., legalabbis kétarcu - Magyarorszag vonatkozasaban. Amikor
mi a népek bolcsojére gondolunk - 0k mint ysziil6tt kisdedet, martalékul vetnek
tatarnak, toréknek. Amikor mi Eurdpa szabadsagaért ontottuk a vériinket - orosz
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hadak verték szét az osztrdakkal szemben kivivott fiiggetlenségiinket. De késdbb
Trianonban meg is csonkitottak, majd késobb ujabb biinteteésiil (?) a Szovjetinio
gyarmatava engedtek veszni Magyarorszagot... Amikor pedig 1956-ban a vilag
szabadsdga, demokrdcidja volt a tét - Europa csak hallgatott, a ‘Szabad Europa’
kivételével. Nekiink mindig ‘az Eur6pahoz tartozas’ volt az elérhetetlen almunk;
¢s mindig csak Ujabb csalodasok vartak rank...

Most viszont az Unio teljes jogu tagjai vagyunk, és a foldiink immdr a tobbé fel
nem oszthaté Eurdpai Unié foldteriiletének szerves, elidegenithetetlen része. S
jogos, indokolt a félelmiink, hogy afféle ‘periférialis keritésnek, majomfogdnak’
kellettiink csak, a varhat6 modernkori (kelet-nyugati iranyt) népvandorlas fel-és
letartoztatdsara. Uj védelmi sancnak az egykori tizenkettek koré, - miként a sotét
kozépkorban. S hol van mar Hunyadi, kinek bus hadat egykor ,,Bécsnek biiszke
vara” nyogte? De a legnagyobb szomorusagunk mégis az, hogy mikézben mi -
akik a kereszténységet ezer évvel ezelott épp az Eurdpaba illeszkedés céljabol
vettiik fel! - ujbol rendszert is valtottunk Europa kedvéért; lemondva foldrol,
tarsadalmi  tulajdonrol,  kivivott  életszinvonalrol, egyenloségrol a
szabadsdagunk elnyeréséért, most gy talaljuk, hogy mire Europa
‘visszafogadott’ benniinket, mint ‘Gnhibajan kiviil tékozlo6 fiait’, addigra Europa,
az O0sanya veszitette el sajat 0nazonossagat. Mert ha Eurdpa mar nem keresztény,
- 0gy miért jottink mi ide? Mi megoriztik hitlinket, valldsunkat,
Osszetartozasunkat, kozosségépitd csaladi kotelékeinket, de mit ér a
nemzetmegtartod erd a keresztény gyokerek nélkiil?!

Amelyeket most a liberalissa atvedlett Eurdpa kitépni, megtagadni késziil?

»E tekintetben Nyugat-Eurdpa, tehdt azok az orszagok, melyeknek nem kellett
atélniiik az ateista datnevelo tabort, az egyhaziildozést, elso pillantdisra még ugy
tiinhet, szerencsésebb helyzetben vannak. Onéknél nem sziint meg az egyhdzi
jelenlét folytonossaga, mely a bolcsotol a koporsoig, a keresztségtol a
temetésig tart. Az ovodai, az iskolai hitoktatds, a cserkészet, az egyhdzak
egyetemista szervezetei, a plébanidk és egyhazkozségek iinnepei és
hétkoznapjai - mind-mind az emberek életének, vagy legalabb is tekintélyes
résziik életének kozép-pontjaban tartottak a vallast. Mégis, ha alaposabban
megvizsgaljuk Nyugat-Europa orszagait, azt latjuk, hogy mikozben a
mindennapi élet szinterein a vallisos értékek még mindig megbizhatoan
egyben tartjak a kozosséget, az egyhazak kozéleti szerepe mintha csokkenne...

Nalunk ez maskent volt, és ma is maskent van.

Az elnyomas és visszaszoritottsag évtizedei utan talan nem tulzas azt allitani,
hogy Magyarorszagon az elmult évtizedben sokak szamara megtortént az egy-
haz ‘ujrafelfedezése’. Sokaknak az egyhaz mindig az életiik része volt. Mdsok -
a rendszervaltas elott - kiviil maradtak a keresztény hitéleten. Egész Kozép-
Europaban megfigyelheto, hogy ujra a megindito felfedezés erejével hat nem-
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csak az egyhaz tanitiasa, hanem az egyhazi keretben kindlt kozosségi élet is.
Magam is bejartam ezt az utat...

Nyugat-Europaval szemben, Kozép-Europaban és Magyarorszagon kiilonos-
képpen is, az egyhazak kozéleti szerepe az elmult évtizedben folyamatosan
erosodott, s ez a folyamat minden bizonnyal a jovoben is folytatodni fog.
Talain ma mar az sem tinik tulsagosan kockazatos kijelentésnek, hogy a
torténelmi egyhazak a magyar kozélet megkeriilhetetlen szereploivé valtak,
szemben a nyugat-eurdpai tendencidakkal.

Persze gyakran halljuk - talan halljik itt Bécsben, Ondk is -, hogy elavult
gondolkodas az ilyen, régimdodi. Valaha, az un. keresztény Eurdpdaban talan
sziikségiik lehetett arra a meggyozodésre a fejedelmeknek, hogy ok az Isten, a
Gondviselés kegyelmébol és rendelésébol kormdanyoznak, a hivoknek pedig
arra, hogy sorsuk a Gondviselés kezében van, de ma mar - mondhatjak, s
mondjak is - fontosabb a képzettség, a tijékozottsag, a targyaloképesség, a
média-képesség, és még sokféle tudomany. Ne keverjitk 0ssze a mindennapi
élet alakitasat az egyhazak elvardsaival! Vilasszuk el a keresztény tanitdst a
politikatol, a gazdasdagtol, a tudomdnytol és az oktatdastol, hiszen a vallds
maganiigy! Nem ismeretlen ez a hang, kedves bardtaim, mert bizony, a mai
magyar kozéletben - és sajnos nemcsak ott, hanem egész Eurdpaban -, még
mindig kiizdelmes harc folyik a keresztény-keresztyén értékek védelméért.

Aki kozéleti szereploként vdllalja, vagy csak elfogadja a ‘keresztény’ jelzot,
annak nem lesz konnyi élete a vilagnak ebben a sarkdaban, még 15 évvel a
berlini fal leomldsa utidn sem. Szinte azonnal klerikdlisnak, nacionalistanak,
populistanak, és - inkabb gyakrabban, mint ritkabban - antiszemitanak fogjak
bélyegezni. Ilyen a vilag ma még...”

Rendkiviil sulyos, amit Orban Viktor allit! Marpedig 6 nyilvan tudja, mit mond,
hiszen Magyarorszag elso embere volt 1998. és 2002. kozott, s szinte bizonyosra
vehetd, hogy 2006. utan (ki tudja, meddig?) megint ‘az’ lesz... Nyilvan az sem
‘véletlen’, hogy a fenti mondatokat sziikségesnek latta elmondani épp Bécsben,
a Maria-iinnep alkalmaval. Ha Orban Viktor igazat besz¢l, akkor egyvalami mar
biztos: Eurdpanak ebben a keleti szegletében, a vilagnak ‘ebben a sarkdaban’ -
nincsen szabadsag. Ha Magyarorszag miniszterelndke nem véllalhatja rdgalom
veszélye nélkiil a keresztény jelzot, akkor itt valami nagy baj van. Akkor habort
van, mégpedig egyoldalu, reménytelen haboru; - mert képzeljik el, vajon
milyen jelzokkel kell szembenéznie egy egyszerli keresztény kozembernek, ha
az elsot pl. ‘populistanak’ bélyegzik? De hat milyen habor( ez valojaban,
vallashaboru?  Vagy mégsem? A hitetlenek ‘anti-keresztes’ hdbortja az
istenhivok ellen?! Mert vajon nem ugyanezt latjuk egész Eurdpaban? Lehet,
hogy nem is ‘haza’-értiink, hanem egy liberalis olvasztotégelybe, amely mar
régen nem az, aminek hittik?! Lehet, hogy Eurdpdban sem lehet szabadon
keresztény egy miniszterelnok?
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Csoda-e, ha a szakralis kiralyaink idonként csak ugy tudtak volna elképzelni az
Egyesiilt Europa (a Nyugat-Romai Csaszarsag) keresztény iranyitdsat, hogyha
Bécsig meg sem dllva csdszarra koronaztatiak magukat?

Mert aki az Ur hiiséges alattvaléja, annak tehetséget és kiildetést 4d az Eg.

»wMa, mikor a keresztény hit és értékek szerepérol beszéliink, a kozéletben, sot,
az dllami életben is még mindig sokan vannak, akik csak megmosolyognak
benniinket. De mi tudjuk, hogy valdjaban arrdl a sulyos kérdésrol van szo:
lehet-e a keresztény hitre épiteni a politikai cselekvést?

Induljunk ki abbol, hogy a keresztényeknek az Igazsdgot, a nagy betivel irt
Igazsdgot kell kovetniiik. A keresztények azt is jol tudjak, hogy ok nem az
Igazsag megtestesitoi. Csak a kommunistak, a bolsevikok hazudtik, hogy az .
igazsdagnak van foldi megtestesiilése, mégpedig azok ok, személyesen!

A keresztények azonban még azt is tudjik, hogy nincs tobbféle Igazsag. E7
utobbi dllitas a relativistak nagy tévedése vagy amitdsa. A keresztények tudjak,
hogy az Igazsag létezik, sot: csak EGY Igazsag létezik; és ez az Igazsdg lesz.
elobb vagy utobb egész életiink mércéje.

Az Igazsag megkérdojelezhetetlen, fiiggetleniil attol, hogy tamogatja-e a
tobbség, vagy sem. A keresztény embernek mindig az Igazsag felol kell
kozelitenie a kozéleti kérdésekhez, igy a tobbség kérdéséhez is.”

Az E15 Egi Igazsag, az Ige, aki a megvaltasunkra testet 6ltott, Jézus Krisztus, az
Atya1sten egyetlen Fia, az Isten Baranya, aki elvette a vilag biineit. Evangéliuma
- az Ujszovetség - ezt a kovetkezoképpen hirdeti: ,, En vagyok az ut, az igazsdg
és az élet.” Az Orban Viktor altal emlitett EGY Igazsdg, aki elobb vagy utobb
egész €letiink mércéje lesz: Jézus Krisztus, az Abszolut Igazsag. Aki majd eljon,
itélni eleveneket €és holtakat. A keresztény embernek mindig az Igazsag, vagyis
Krisztus feldl kell kozelitenie a kozéleti kérdésekhez, a tobbség kérdéséhez is...
wEuropa ma olyan vilag, hol demokratikus politika uralkodik. A demokratikus
politika pedig a tobbség felhatalmazdasan nyugvo kozéleti rendszer. Vagyis a
demokratikus politika arrol szol, hogy tobbséget teremtiink azon torekvések
mogé, amelyet képviseliink. Legalabbis amennyiben komolyan gondoljuk,
hogy hivatasunk az emberek életének jobba tételében dll, és ezt a hivatdst nem
akarjuk elvesziteni. A kizéletben, de leginkabb a politika vilagaban, tobbség
nélkiil az ember erofeszitései a legjobb esetben is csak tiszteletreméltoak és -
valljuk be - kevéssé eredményesek. A tobbséget lehet - tévesen! - a politika
végso céljanak tekinteni. Mi azonban a munka sziikséges és elkeriilhetetlen
eszkozét latjuk benne. A tobbség barmilyen szilard alapja is a demokracianak,
a mi szamunkra onmagaban nem elegendo. Az eurdpai kereszténydemokrata

gondolkodas szerint a felelosségiink, hogy az Igazsag érvényesiilése érdekében
a tobbségért a leheto legtobbet tegyiik. A mi hivatasunk is, hogy visszasegitsiik
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régi, bevdlt forrasokhoz a kozéletet, s rank var az a feladat is, hogy a kozos
magyar kozéletben Magyarorszagon és Europaban megmutassuk, ha tudjuk,
hogy végso soron a dolgok nem a mi, s nem is ellenfeleink kezében vannak, s
akkor sokkal erosebb lesz benniink a felelosség.

S itt alljunk meg egy pillanatra, tisztelt Unneplé Gyiilekezet!

A mai, modernnek mondott ember errol is épp az ellenkezojét gondolja. A

keresztény bolcsességet nehéz beldtni, és nehéz megérteni. Hogy is szol ez?

"Ha tudjuk, hogy végso soron a dolgok nem a mi keziinkben vannak, akkor.
sokkal erosebb lesz benniink a felelosség.” Ezeket a dolgokat magdtol nem

érti, és nem is tudhatia az ember. Az ilyen tudds hithen és tapasztalatban
sziiletik. Mert mi is 1989-1990. tapasztalata: Adott néhany, sorsunkat meg-

hatdrozo tényezo ritka kedvezo egyiittillisa: Reagan ereje, nomeg Gorbacsov.
reformjai, a kelet-europai népek passziv és aktiv ellendllasa, az uralkodo elit

bizonytalansaga és gyengesége, a Szent Atya onmaga folajanlasa... De mindez

onmagaban semmit sem ér. Csoda mindezekbol ugy lesz, hogy Isten kegyelme
azzd teszi. Akik ezt egyszer megtapasztaltik, azok tudjak, hogy végso soron az
ilyen csodakbol éliink.”

Tényleg, alljunk csak meg a beszéd elemzésében! Mirdl is szonokol itt €s most
nekiink, ha jol hallottuk, Orban Viktor a magyar rendszervaltas legtehetségesebb
¢s legsikeresebb, még mindig fiatal politikusa? Arrol, hogy nem az 0 tehetsége,
nem az 0 akarata, nem is a hite, nem is Reagan ereje és Gorbacsov reformjai, a
Szentatya onfelajanlasa; - hanem ISTEN KEGYELME, a CSODA az, ami 4j
reményt ad, és végso soron €lteti a vilagot. Vagyis az isteni gondviselés...

Orban beszedje nem politikai kortes-beszéd, nem 1s egyszer(l iinnepi szonoklat,
vagy ‘haza-lizengetés’ az otthon maradottaknak.

Orban beszédje keresztény szozat: myilvanos tanusdgtétel Isten elott a
vilagnak.

Ennél szebb ¢€s 0szintébb hitvallas ritkan hangzik el vezetd politikus szajabol.

» Vajon mi tehetett képessé Europdaban néhdanyakat, ezreket, milliokat (ha nem
is mindenkit!) arra, hogy ne adjdak fel a reményt a valtozdasban? Talin az a
bizalom, hogy: ha én minden dldatlan koriilmény dacdra teszem azt, ami jo és
szitkséges, ha nem arra varok, hogy majd csak megvaltozik a helyzet nélkiilem
is, ha elvallalom, és megcsindalom, ami ram van bizva, ha elhiszem, hogy a.
dolgok végso soron a Gondviselés kezében vannak, ha belatom, hogy itt dllok,
és masként nem tehetek, akkor eljon a valtozas? Akkor a rossz koriilmények is
eszkozok lehetnek a lélek nemesedéséhez, a gonosz dolgok jora fordulhatnak,
s még az ellenfeleink is utunkra segithetnek benniinket. Akik hisznek a

szeretet és dsszefogds erejében, azoknak a nehézségek is javukra vilnak. E7 a
kozos kozép-europai torténelmi tapasztalat.
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Tisztelt Unneplé Gyiilekezet! A csoda iinneplése kiézben sem felejtkezhetiink
el

arrdl, hogy bar a szabadsdag 1990-ben megérkezett, a FAL leomlott ugyan, a
koporso beszentelt foldbe keriilt, de a leomlo fal bizony sokakra raomlott, s
ugyanakkor nem sikeriilt eltemetni mindent, ami a multhoz kot benniinket.
Bar az ujjasziiletés fajdalma nem érint egyforman minden embert, de nekiink,
keresztényeknek nem lehet kozombos a rendszervdltozds veszteseinek a sorsa.
1990. utan gazdasagi visszaesés kovetkezett be Magyarorszdagon, s csak 2000-
ben értiik el ujbol az 1989-es fejlettségi mutatokat.

A valodi élet vilagaban, de kiilonosen Kelet-Magyarorszagon a csaladok egy
valosdgos ujkori gazdasdgi dramdt szenvedtek el. A szabadsag nem a szocidlis
igazsdagossdgot hozta, hanem rogzitette a szocidlis igazsdagtalansdagot. Még ma
is a magyar emberek fele él rosszabbul, mint 1989. elott! Alig ocsudtunk még
fel a diktaturabol, mar szembetalaltuk magunkat a piaci torvények
konydortelen fogyasztasi kényszerével. Bar Onék sokkalta jobban élnek, mint
mi, - ez mdr mégis a kozos problémdank, az ujjaépiilo Eurdpa népeinek kozos.
problémadja.

Eddig a diktatiira fenyegette kizosségeinket. Am most azt litiuk, hogy a_
Diacok vilaga sem veszélytelen, az is megtamadja a kozosségeket.
Természetének meg-feleloen az emberi kapcsolatokat adasvételi kapcsolatokra
alakitja dt.

Mikézben a kozosségekben a szeretet, az Osszetartozdas és a kozos értékek a
meghatdarozok, ezek fiizik ossze a csalad és a nemzet tagjait, - a piacok olyan
emberi alkotasok, amelyek azt is felélhetik, ami (s aki!) tapldlja oket. Pedig
éppen ezekben a kozosségekben sziiletik meg az a tudds, az értékrend, amelyet
aztan a gazdasagi életben is hasznalnak...

E7z a modernkori fogyasztoi tarsadalom természete. Ellene érvelni felesleges.

Am az embereket, és az 6 kozisségeiket a piac érdekében is meg kell védeniink
ettol a hatékony idogéptol. A civil kozosségek sokat segithetnek, feltarhatjak a
piac korlatlan mitkodésének veszélyeit, jelezhetik a rombolds pontos helyét és
mértékét, de a modern dllam segitsége nélkiil szétporlasztandk oket a piacok.

Ezt a veszélyt Eurdopa sem hagyhatja figyelmen kiviil.

Eppen ezért az Eurépai Unidnak a jovoben kettos stratégidat érdemes kivetnie.
Erositenie kell a nemzetek természetes kozosségeiben rejlo védorendszerét, és.
fel kell épiteni egy sajdt, europai intézményekben testet olto védorendszert is.

A kommunizmus bukdsa arra tanitott meg benniinket: Tartsd meg a
kozosséget, és az megtart téged! Védd meg a kiozosséged, s az majd megvéd
téged!

Csoda, hogy ez sikeriilt!”
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Atyai nagyapam mélyen katolikus, kemény ¢és szigort ember volt. A hitének az
ereje atsegitette 0t példamutatd élete legkritikusabb sorsforduldin is. Az evilagi
latasmodjat meglehetds ‘szkepticizmus’, illetve ‘Ovatos borulatas’ jellemezte; -
vagyis nem nagyon hitt a mindennapos csoddakban, foként ami az aktual-
politikai vonatkozasokat ¢és a konkrét eseményeket illeti. (Isten utjai
kifurkészhetetlenek, s ez elsdsorban nem azt jelenti, hogy halandé ember
szdmdra sohasem ismerhetd fel teljes bizonyossaggal az isteni gondviselés
‘barmikori’ rovid- vagy hosszl tavl ‘trendvonala’, vezérfonala; - hanem inkabb
azt, hogy a konkrét esetekben soha nem lehet eldonteni: Isten miért ‘hagyta’
illetve engedte meg ezt vagy azt, vagy miért nem akaddlyozta meg valamely
‘negativ’ esemény bekovetkezését?

Magyaran: rendkiviil leegyszerisitett gondolkodasra vallana azt hinniink, hogy a
(szdmunkra) ‘rossz események’ mogott mindig a Satan, a ‘j6 események’
mogott pedig mindig Isten ‘all’... Ezen az alapon megmagyarazhatatlan példaul
artatlan kisgyermekek iszonyu kinhalala, kegyetlen diktatorok hatalomra jutasa,
haborus rémségek, természeti katasztrofak megtorténte vagy lezajlasa.
Feltehetjiik-e azt a kérdést Istennek, hogy példaul: miért engedte megvalosulni
a John Fitzgerald és Robert Kennedy elleni halalos merényletet, ugyanakkor
miért hagyja, hogy mas elnokok szazezrek halalat hozo haborukat inditsanak
s vivjanak meg mdig biintetleniil? Nyilvinvaloan nem. Eppigy nem tehetd
‘kozvetlen felelossé’ Isten sem a kelet-europai kommunizmus blinds
évtizedeiért, sem a rendszervaltozasok °‘csoddjaért’. Az persze valdsagos
‘csoda’, hogy a vildgunk még ilyen tokéletlen irdanyitas, ‘menedzselés’ mellett,
annak dacara is ‘mikodik’, am arra semmilyen garancidval nem rendelkeziink,
hogy mindez a végtelenségig folytatodhat. Isten ugyebar kinyilatkoztatta, hogy:
,,Senkinek nincs megigérve a holnap.”) Szoval a nagyapam mélyen hivo ember
volt, de nem hitt ‘a mindennapos csoddkban. Nem abban nem hitt, hogy Isten
barmikor ‘csodat’ tehetne, amikor csak akar, - hanem abban nem, hogy ezt meg
is teszi. Isten teremtése ‘tOkéletesebb’ anndl, mintsem hogy a vilag allando
‘kézi-vezérlésre’ szorulna. (Meg kell érteni, hogy az emberi cselekedeteknek
ugyan minden esetben van transzcendens vonatkozasa, de nem jelenti, involvéalja
ez - megforditva - Isten alland6 beavatkozasi ‘kotelezettségét’. A mi globalis
horderejlinek hitt cselekvéseink eltorpiilnek az 6rokkévalosagban.)

Ezért mikor a csalddunkban valaki elkezdett valami olyasmit fejtegetni, hogy ezt
vagy azt ‘Isten mar bizonyosan nem fogja megengedni’, s ‘ez mar nem torténhet
meg biintetleniil’, illetve amikor valaki ‘csodat vart, emlegetett, kovetelt’ valami
varhato rémes, rossz esemeény kikiiszobolésére, vagy éppen valamilyen ‘j6 gy’
elosegitésére, a nagyapam csak ennyit szolt: ,,Jé, hdt akkor ‘tiindérezziink’!” -,
vagyis emelkedjiink fel ‘a tiindérek, a képzelet, a kozvetlen isteni beavatkozas
birodalmaba’. Kiilonos, de nem tudok szabadulni attol a kiilonbségtételtol, ami
a katolikus és a reformatus keresztény hit kozott mint éles vdalasztéovonal
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huzodik. A reformatusok egyfajta predestindcioban, vagyis ‘isteni eleve
elrendeltségben’ hisznek, ami a vilag mikodesének egyfajta ‘kézi-vezérléses’
megkozelitése. Az emberi torténelemben eldfordulhatnak ‘4tmeneti kisiklasok’,
de Isten helyreteszi, amit az ember elrontott. Ilyenforman a torténelem
‘kizokkenések és korrekciok’ egymdsutanja, ami végkifejletében kiegyenliti a
kilengéseket, és visszavezeti az embert Istenhez. Ebbdl a gondolatmenetbodl
szervesen kovetkezik az a protestdns téveszme is, hogy az emberek evilagi
blneikért mar itt a Foldon megblinhddnek, nincs tehat sziikség a halal utani
megtisztuldsra, a purgatériumra...

A nagyapam ifju kordban reformatus volt, majd meglett férfikoraban katolizalt.
Ezt az ‘eszmei megtisztulast’ 0 a megtérés személyes csoddjaként élte meg...

Ugyanakkor a Krisztus-hli ember imadsagai meghallgatasra talalnak.

Hinni kell a csodakban s tenni is kell értiik, mindenfajta csodavaras nelkiil; - bar
kétseégtelen, hogy nem is kicsi csoddra lenne sziikség ahhoz, hogy Eurdpa 0jbol
kereszténny¢ valjék, €s pozitiv befolyasaval megforditsa a vilag mélyrepiilését...

»De erre a csodara, a kozosség megszabadito s a szabadsdagot megtarto erejére
ma is sziikségiink van. Ezért imadkozni és dolgozni sohasem folosleges.
Kivinom, hogy az Ondkkel egyiitt imddkozo szdzezrek imdja meghallgatdsra
talaljon!

Meg lehet élni a tegnapi csodakbol, egy 15 évvel ezelotti csodabdl?

Megélni nem lehet, de élni, taplalkozni lehet belole. Kiilonosen azoknak, akik
az elmult 15 évben sem egyszeriien ebbol akartak megélni, hanem imdadkoztak
és dolgoztak ujabb csoddkért ..., és nem felejtették el Isten kegyelmét.”

Orban Viktor Maria-iinnepi beszéde a ‘csoda’, a torténelmi csoda nagyivii, hivod
latomasa. Mindenkihez szo6l - hivokhoz és hitetlenekhez, magyarokhoz, Eurdpa
népeihez és uraihoz, kicsikhez és nagyokhoz, blindsokhoz és artatlanokhoz -, de
legfoképpen azokhoz a keresztényekhez, akik hisznek Eurdpa ujjasziiletésében.
A beszéd a csoda metafordja, hiszen a hivo 1élek maga a megtestesiilt csoda. A
felnott férfi tantsagtétele, megigazulésa, ki artatlan gyermekként hisz a mennyei
igazsagban. Aki miniszterelnokkeént is artatlan kisgyermek szeretne lenni...

» Bizony mondom nektek, aki Isten orszagdt nem fogadja ugy, mint a gyermek,
nem megy be oda.” - mondta Jézus (Lk. 18, 17).
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Vilag magyarjai, egyesiiljetek!

Orban Viktor 2004. oktober 23-i clevelandi beszédének elemzése

wMondjak: bucsuzni olyan, mint egy kicsit meghalni.

Magyarorszag is minden elbujdosott fia utan kicsit meghalt, a lelkébol valami
végérvényesen kiszakadt. 1956. oktoberének szétszoratasa utan mindegyik ki-
szakitott honfitarsunk megannyi, ujra és ujra magat ismétlo ‘egyszemélyes
Trianon’ volt. A forradalom leverésével a szabadsag is odalett. Az 1956. utani
nemzedéket, a mi nemzedékiinket pedig felejteni nevelték. Azt akartak elérni,
hogy felejtsiik el a nemzet torténelmi és foldrajzi nagysagat, éppugy, miként a
nemzet hatarokon tulnyulo kiteljesedését.

.. van egy még fontosabb, és elso pillantasra talan tulsdagosan is kézenfekvo
célja annak, hogy évente osszejoviink emlékezni: mégpedig az, hogy minden
alkalommal, ujra és ujra koriiljarjuk, felelevenitjiik ugyanazt az eseménysort.

... Nincs ez masképp egy nemzet életében sem. Ezért fontos és hasznos sok-sok
emberoltonyi tavolsaghbdl szemlélve is, hogy a jelen torténéseinek, és az uj
tavlatok megnyilasanak fényében is ujragondoljuk torténelmiink alakuldsat.

Valoban: a madsodik vilaghdaboru utin bejott hazdnkba a mdsik
szocializmus (a ‘nemzeti’ unokatestvére), a nemzetkozi, a bolsevik. S a vilag
megtudhatta: annyi kozottiik a kiilonbség, mint a Déli és az Eszaki Sark
kozott. Elfoglaltak mindent, iildozték a (masként) gondolkodo embereket,
megnyomoritottak a falusi gazdakat, papok és hivok tizezreit zartak bortonbe.
Ahogy Hamvas Béla irta: ,,1945. tabula rasa volt; a multat letorolték, am
ahelyett, hogy elkezdtiik volna épiteni az Isten orszagdt, megidéztiik az
Antikrisztust.”

Egyet kell értenem az egyébként nem kifejezetten kereszteny, inkabb gnosztikus
vilagszemléletii ‘szazadvégi’ Hamvas Bélaval: az internacionalista-gyarmatosito
szovjet politikai rendszer atvétele, eszmei alapjainak egyes akkori kommunistak,
¢s mai liberalisok altali gatlastalan elfogadasa, sot, épitése az Antikrisztus meg-
idézésével egyenértekll. Csakhogy - ha mashonnan nem, hat Sz(iz Méria magéan-
kinyilatkoztatasaibol €s a Jelenések Konyvébol - nagyon jol tudjuk: nem
egyediil a kommunizmus (volt) a XX. szazadban az Antikrisztus ‘leleménye’, de
éppugy a globalizacio is, amelynek az eszmei alapjait a szabadkomivesség
rakta le, - a gyakorlati kivitelezését pedig az Amerikai Egyesiilt Allamok kezdte
meg. Az az USA, amely ma - a Szovjetinid térdre kényszeritése ota - a vilag
egyeduralkodd hatalma, ‘vilagcsenddre’. Hogy érthetdobbé tegyem, mire is
gondolok: példakkal is illusztralom. Irakot még a ‘70-es és a ‘80-as években az
USA ¢és a SZU szinte kardltve, ‘kéz a kézben’ fegyverezték fel. Aztin a
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Szovjetini6é meg is tamadta Afganisztant, de elfoglalnia mar nem sikeriilt, - jott
a glasznoszty, a peresztrojka meg a széthullas, majd a kelet-eurdpai orszagok
‘rendszervaltasai’... Katonailag egypolusava lett a vilag, amit az USA
stratégiailag azdta érvényesitett is: ‘a bin Laden elleni bosszll’ - az6ta sincs meg!
- Urligyén annektalta Afganisztant, majd ‘tOmegpusztitdo fegyverkezeés’ - azota
sincsenek meg! - hamis jogcimén Irakot. A Szovjetni6 annak idején a
tankjaival széillta meg a kelet-eur6pai orszagokat - Magyarorszagot is -,
Amerika meg a bankjaival. Magéanbankjai teljesitménnyel fedezetlen pénzével
elarasztja és eladdsitja az egész vilagot, hitelezi az allamok koltségvetését, a
lakossdgot; uzsorakamatot szed mindenkitol, hogy hatalmat az esztelenségig
tovabb novelje. (Néhany napja felkaptam a fejemet egy televizio-reklamra: ,,Mar
25 éve Magyarorszdgon a CIB-Bank!” 1979-t61? No comment.) Tank vagy
bank... Stilszertien “Gjmagyarul’ kérdezem: What’s the difference?

Ami még az Antikrisztust illeti. Kétségtelen: a vilagkommunizmus réme mar az
,0 kisértete volt. (Be is jarta Eurdpat; bar ha ‘j61 csaldédom’, az eszmeisége €s a
munkasmozgalmi gyokerei nem i1s Oroszorszagbdl, hanem Franciaorszagbol és
Németorszagbdl eredeztethetok). A minap ‘szocialdemokrataként’ feltdmasztott
idol, Kérolyi Mihaly - miutan feloszlatta a hadsereget, ami Trianon kdzvetlen
elozményeként is felfoghato - Kun Bélaéknak adta at a hatalmat, akik Leninhez,
az Antikrisztus fejéhez voltak online bekotve. Az elsod vilaghabort utan, utdnuk
jott Horthy Miklos ellentengernagy, aki viszont - a 16 egyik oldalarol a masikra -
Hitlerhez, az Antikrisztus masik fejéhez csatlakozott. A masodik vilaghdborut
kovetdoen Rakosi Matyas lett ‘az apank’, aki persze, hogy szintén az Antikrisztus
iigyeletes, ujabb fejéhez, Sztdalinhoz kototte be magat. Mignem 1990-ben eljott a
hires-nevezetes rendszervaltas, amit persze, hogy most sem 6nerobol hajtottunk
végre (olyan is lett!), hanem a globalizal6do politikai és pénzhatalom parancsara
¢s szigoru ellendrzése alatt, vagyis besoroltunk W. Bush mégé, aki...

StilszerQien ismét csak ‘Uymagyarul’ kérdezem: What’s the difference?

Ha mindig csak annyi lesz a valtozas, hogy behddolunk az ujabb - késobb ‘le is
vagando’ - fejnek, akkor hol van itt a szabadsag ¢és a tdrsadalmi elorehaladés?

Mert ami a kdvetkezd sorokban ‘még heveny méltatasra is keriild’ globalizaciot
illeti, - az épp ugy iildozi a mdasként (nem liberdlisan) gondolkodokat, épp ugy
megnyomoritja a falusi gazdakat (sot, mar a kisvallalkozdkat, a nyugdijasokat,
a szegényeket, a betegeket, a hajléktalanokat, vagyontalanokat, stb. is!), amint
tette azt az elozo antikrisztusi rendszer, csak még sokkal kegyetlenebbiil...
What’s the difference? A szabadsag? A szabad ¢hen-doglés szolasszabadsaga?!

seee De végiil, 34 év multan, a szovjet hodoltsag megsziintekor, Magyarorszag
ujjasziiletésekor beteljesedett Marai Sandor versének a joslata: ,,Angyal, vidd
meg a hirt az égbol (kitdl-kinek?) /Mindig uj élet lesz a vérbol.” Ma mdr nem
csak az 1956-os szabadsdagharcra valo emlékezés jogdt szereztiik vissza. Az is
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megadatott, hogy ugy tudunk erre a megfogyatkozdsra is tekinteni, mint ami
végso soron erosebbé és gazdagabba tett benniinket. Azok, akik kiszakadtak a
szitlohazajukbol, magukkal egyiitt a nemzetbol is elmenekitettek egy darabot.
Es ezzel, a térképet meghazudtoléoan hatalmassad tettek egy kicsinek mondott
orszagot, mely lélekben, hoditas nélkiil is Buenos Airestol Ziirichig, Sydneytol
Clevelandig ér. Egykori fajdalmunk ma az egyik legnagyobb kincsiink, mert
magyarok élnek a vilag minden égtajan. Hogyha ugy tetszik, ez a mi kiilonos
flottank: millionyi magyar ‘hajo’ nemzetkozi vizeken.

Tudjuk jol, hogy mit mondott az evangéliumban a Mester (miért nem Jézus?) a
tanitvanyoknak: ,,Ha ketten vagy harman osszejottok nevemben, én ott leszek
veletek.” Valahogy igy van a hazdval is: ahol magyarok ketten-hdarman ossze-
jonnek, mindjart ott érzodik Magyarorszag, minden szinével, minden izével és
minden erejével, hiszen mutassanak Amerikaban egy olyan zugot, ahol ne
talalnank legalabb két-hdarom embert, aki magyarul dlmodik! Ezért vagyunk
most itthon, onok kozott, sok ezer kilométerre, vagy innen nézve sok ezer mér-
foldre az anyaorszagtol, ezért érezhetjiik magunkat itthon onok kozott.
Magyarorszag tehadt kétséget kizaroan hatartalan. A térképeken talan nem. De
minekiink, akik nem rajzoljuk a térképeket és a hatarvonalakat, hanem éliink
benniik, nekiink egész biztosan.

A szovjet birodalom bukdsdaval és a globalizacio hoditasaval olyan korszakba
léptiink, amikor a nemzeti sorskérdések tobbé mdar nem egy helyen, a nemzeti
keretek kozott szervezodo dllam keretein beliil dolnek el, hanem a vilag
szamos pontjan. Ezért mar nem az a feladatunk, hogy az dllam hatdrai kozé
probaljuk osszegyiijteni a nemzeti kozosség minden tagjat, hanem az, hogy
valamennyi helyen, ahol a jovonket befolydsolo dontések sziilethetnek, ott
legyiink.

E7 idaig egy nemzet sulydt, befolydsdt és képességeit négyzetkilométerekben,
népsuriségben, lakoinak szamdaban mérték. Ma pedig mdr abban, hogy a
vilag jelentosebb kozpontjaiban hogyan tudja magat képviselni. Ugyanis
sorompok helyett immar nyelvek és kulturak halozata tagolja az egész nyugati
vilag tér-képét. Ezért is valhat a feldarabolt, szétszoratott, a visszanyesett
nemzetbol befolydsos, egységes és eros magyarsdag. Olyan oOsszetarto nemzet,
amely tudja: amennyire a nemzet tagja védelmezi a nemzetét és ragaszkodik
hozzad, annyira képes a nemzet védelmezni a hozza tartozokat.

A mogéttiink hagyott és most elottiink megnyilo uj korszakot onok kotik ossze,
mivel a mi nemzedékiink a nagy és nehéz idok tanui nélkiil sohasem foghatta
volna fel annak az értelmét, ami veliink, magyarokkal tortént az elmult otven
esgtendoben. Nemzetek ugyanis elveszithetnek teriileteket, varosokat,
gyarakat, szinhazakat, egyetemeket, de a felnovo fiatalsag szamdra a legfajobb
veszteség az elotte jaro nemzedék példaado nagyjainak elvesztése. Marpedig
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veliink ez tortént a masodik vilaghdaboru utan. Elveszitettiik oket, de vissza is
kaptunk...

Az amerikai magyarokat, onoket s az onok gyermekeit is ugyanugy szeretnénk
visszakapni. Nojon oOssze ismét az, ami osszetartozik! Mert mi, anyaorszagi
magyarok jol tudjuk, nem onok hagytik el Magyarorszagot, hanem Magyar-
orszdg hagyta el onéket. Es tudjuk, hogy mindezek ellenére 6nok nem sziintek
meg magyarnak lenni, ... onok valamennyien a magyarsag szellemi orokségét
gyarapitottak és gyarapitjak.

Az emigrdcio torténete beteljesiilt: céljdat elérte, kiildetését teljesitette. Az onok,
gyermekeik és unokdik élete természetesen itt folytatodik. De emigransokbdl,
disszidensekbol onok, és az onok leszarmazottai mdar (megint) magyar dllam-
polgarok lehetnek, és remélem, lesznek is. Mint ahogyan a szétszort magyarok
sem emigrdacioban élnek mar, hanem diaszporaban. Ami pedig ranézésre dia-
sgpordanak tiunik, - valdjaban vilagmagyarsag: a késziilodo vilagnemzet
igérete. Azért van szétszor(at)va, hogy ott legyen a vilag minden pontjan, ahol
dontések sziiletnek a magyarok jovojérol, és e dontéseket a magyar nemzet
érdekében reményeink szerint sikeresen befolydsolja is.

Széchenyi Istvan egyszer azt mondta: ,Magyarnak lenni pdratlan élmény, de
nem kifizetodo dolog.” A célunk, hogy az elveszitett XX. szazad utan, melyben
a magyarokat sorozatos méltanytalansdagok, hdnyattatisok, jogtalan
hatranyok érték; a bekoszontott XXI. szazadban mar ne csak felemelo élmény
legyen, de sikeres, kiszamithato, és a gyermekeink szamdra biztonsdgos életet
is jelentsen az egységes magyar nemzethez tartozni.

Felemelo érzés nélkiil magyarnak lenni természetesen soha nem lesz
kifizetodo dolog. Kozosség nélkiil, melybol vétettiink, s melyhez tartozunk,
nincs magyar karrier. Egy karrier nem akkor magyar karrier, ha egy magyar
szarmazdsu ember magas ivii palyat fut be, és eljut a vilaghirig. Egy karrier
azaltal lesz magyar, ha a sikeres ember sajdat sikerét a magyar kozosség, a
vilagmagyarsag szolgdlataba is dllitja.

Kétarcu korban éliink, az un. globalizdacio koraban. Ez7 egyrészt a természetes
kozosségek, a csaldd, a nemzet, az egyhaz ellenfele, mert azzal térit, hogy csak
akkor lehetsz sikeres, ha kizarolag egyénileg gondolkodsz és tervezel. Masrészt
a globalizacio olyan eszkozoket ad a keziinkbe, amelyeken keresztiil a Sydney-
ben, Kolozsvarott, Budapesten, Clevelandben élo magyar egy adott
pillanatban ugyanazt gondolhatja, ugyanazt mondhatja, ugyanazt lathatja és
ugyanazert az iigyért cselekedhet. A globalizdacio koraban a technika
eszkozeivel konnyebben szervezhetjiik meg a vilagmagyarsag kozosségét, mint
barmikor torténelmiink soran. S hogy ez mit jelent, arra maris mondok
onoknek egy példat: 2006., az 1956-o0s forradalom 50. évforduloja a magyarok
éve, a magyar példa éve lehet az egész vilagon.
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1956-ban példat adtunk a vilagnak batorsagbol. Egy nép felkelt egy birodalom
ellen s minden ésszerii szamitast keresztiilhuzva kivivta, ha csak néhany napra
is, a sajat szabadsdgat. 2006-ban ez a nép megmutathatja az egész vilagnak,

mit jelent a bukdsbol, a szenvedésbol erot meriteni, ujra felkelni, feltamadni,
és uj rendet épiteni, amely minden magyarnak a javdara vdlik.”

Semmi kétség, Orban Viktor clevelandi beszéde nem csak, és nem is elsdsorban
a helyi emigrans magyarokhoz, hanem sokkal inkabb az egész vilagban szétszort
magyarsaghoz sz0l; de legfoképpen az otthoniaknak iizen, akik nemsokéra arrol
szavazhatnak: kaphatnak-e magyar (kettds) allampolgarsagot mindazon magyar
honfitarsaink, akik a trianoni békediktatum utan nyolcvan évvel, most, az Unios
csatlakozasunk miatt a schengeni hatarokon is kiviil rekedtek...

Orban beszéde jelképes fedett értelmi beszéd, jol atgondolt stratégiai koncepcio,
amelynek legfontosabb jelentése, hogy a kettos dallampolgarsag jogintézményét
madr ki akarja terjeszteni az egész vilag diaszporaban élo magyarsdagdra; azzal
a cseppet sem titkolt céllal, hogy 2006-ban a kiilhonban ‘rekedt’ vilagmagyarsag
szavazataival nyerje meg az orszaggyilési valasztasokat, vagyis szerezze vissza
a 2002-ben elveszitett politikai hatalmat Magyarorszagon. Orban jol 1atja, tudja,
hogy a kommunizmust hazankban még nem sikeriilt legyozni: a
rendszervaltas 1990-ben egy olyan elvtelen és mdig sulyos kovetkezményekkel
jaro kiegyezés, paktum-szovevény, sot szemfényvesztés volt, amely utin 15
évvel a fonixként ‘feltamadt’ kommunistik lényegében ‘ujbol’ restauraltik
nagyjabol a kordabbi dllapotokat. Sot, miutan eurdpai elvbarataiktol kifejezett
tamogatast is kaptak, - kimerevitett képiink most éppen azt a ‘rémallapotot’
mutatja, amint Gyurcsany, s az dl-szocidldemokrata Timur és kis csapata
nemcsak, hogy lazasan betonozza a kései multinacionalis allamszocializmus
alapjait, hanem €ppen Ujabb évtizedes rémuralomra rendezkedik be. ,,Ez a harc
lesz a végso!” - ¢éneklik kalakaban, egy paranoid-skizofrén gyermek
artatlansagaval, s elszdntdk magukat arra, hogy még Magyarorszdg maradék
foldjét is kiforditjak sarkabol, nehogy szemfodél jusson a révid ideig €10, mégis
sokasodd hajléktalanoknak. Nemzetkozivé akarjadk tenni a maradék orszagot, de
ez ligyben legkevésbé a vilagmagyarsagra gondolnak...

Nem tudom, mennyi magyar €lhet 6sszesen a vildgon, de hozzavetdlegesen 18-
20 millié szinte bizonyosan. Ha valaki, gy Orban egész biztos, hogy jol ismeri
a potencidlis erdviszonyokat, és pontosan tudja, mit csindl, amennyiben a vilag
magyarsagara tamaszkodva akarja mostmdr végleg eltemetni a kommunizmust...
Annal inkadbb meg kell ragadnia ezt ‘a végso iiberelési lehetoséget’, hiszen tobb
nemigen fog kindlkozni. Ha 2006-ban ismét veszit, gy minden 6rokre elveszett.
Akkor mar az sem segitene rajtunk, ha egyszer & lenne az Eurdpai Unié elndke.
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Beszéljiink az Hllumindtusokrol (2000)

Elve a lehetéséggel, tajékoztatjuk Ont felelés dontéséhez.
Egy 1deilld idézettel igyeksziink felkelteni az érdeklddését:

,Minden, ami a Gonosz gy6zelméhez sziikséges,
az a maradék jo emberek hallgatésa...

¢s ne is tégy abszolut semmit!”

(Ismeretlen szerz6tol.)

Egy mdsik nézet egy masik nézépontbol
sdatani cselszovés az egységes vilagkormanyért
Vilag-osszeeskiiveés: az [lluminatusok

dookokockokockkock

A Satan (Lucifer) piramisanak felépitése 1933-tol
az amerikai 1 dollaros bankjegyen

A piramis csliicsdn - a mindent 14t6 szem gazddja - maga Lucifer tl.

Kozte és az alarendelt - neki szolgalo - szervezetek kozott az 6sszekoto,
parancs-kozvetitd kapocs az Illumindtusok Rendje.

Az egymast segitd ¢és kiegészitd szervezetek ala-folérendeltségi rendszerben, -
13 szintre tagozodnak. Az elsé hét szinten az alacsonyabb fokozatl
szabadkomiives segitok és végrehajtok, a 8-13 szinteken a magasabb fokozatu,
vagyis illuminatus szabadkomiivesek miikodnek. Az Illuminatusok Rendjét (vele
a hatalmi hierarchia piramisat) 1776-ban - a kilépett jezsuita szerzetes - Adam
Weishaupt alapitotta.

A Lucifer piramisdanak szervezeti felépitése (szintjei), feliilrdl lefelé haladva:

Legfeliil: Lucifer, a Sotétség Fejedelme, a Vilag Ura
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13. Szint: KEREKASZTAL (pl. Arthur kirdly kerekasztala, ellenzéki
kerekasztal)

12.  Szint: A tizenhdrmak tandcsa

11. Szint: A harminchdarmak tandcsa (vo. a szabadkOmivesség 33
garadicsaval)

10. Szint: A haromszazak klubja

Ez a legfelso negy szint: a tulajdonképpeni Illumindtusok Rendje

9. Szint: B’nai B’rith (a Szovetség Fiai - az egyetlen zart-etnikai paholy, tagjai
ugyanis csak zsidd szarmazasuak lehetnek.)
8. Szint: Grand Orient (a Nagy Kelet - a franciaorszagi Grand Oriens)
7. Szint: Kommunizmus (az euro-¢s vildgkommunizmus, ami ma is aktiv
1étezd)
6. Szint: Skot ritusu paholyok (1-33 garadiccsal)
5. Szint: Yorki paholyok (Angol Nagypaholy)
4. Szint: Lyons Klub (angol), Rotary Klub (francia), - Kiwanis, Odd Fellows
(Paratlan Téarsak), YMCA
3. Szint: Kék vagy Johannita paholyok
2. Szint: ,, Kotény nélkiili” paholyok
1. Szint: ,, Human - 1776 - TAET” (ide azok a ,,keresék” - segitok,
végrehajtok
- tartoznak, akik valamilyen ‘human’-civiltarsasag tagjai; a forditdé megj.)

Kik kontrolldljak a pénzeket?

Szent Mihdly zardndokai szildrdan Ggy hiszik, hogy a gonoszsdg minden alapja
¢s legaprobb eleme is azoktdl szarmazik, akik kontrollaljadk (birtokoljak s
ellenérzik) a vilag pénzét, akiket mi generdlisan a nemzetkdzi bankérokkal
azonositunk. De egy szot ritkan hallunk ennek kapcsan, még kevésbé értjiik:
ILLUMINATUSOK.

Az Hlluminatusok

Az Illuminatusok elit emberek (férfiak), akik a csucson 4&llnak, akik
ellenorzésiik alatt tartjak a nemzetkozi bankdarokat, hogy gonosz szandékkal
kontrollaljdk az egész vilagot. Az tligynokeiket kinevelik, oktatjak, kiképzik,
hogy elfoglalhassdk a helyiiket (beépiiljenek) a szinfalak mogott a kormanyzat
minden szintjén.
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A szakértok €s tandcsadok hatdrozzék meg a kormanyzati politikat, hogy ekként
mozditsak el6 mestereik titkos terveinek megvalositasat.

Ok eltéritik az embereket Istentdl: a pénz, a vilag, a gyonyor (az élvezetek) és az
ordog csabitasaival.

Akik kozvetlen az Illuminatusokhoz tartoznak, azok szemben allnak Krisztussal,
- a Satan szolgalataban. Ok mindig ‘hatramaradnak’ a sététségben - elrejtéznek
a homalyban -, az ismeretlenségben, €s altalanossagban minden gyanu felett
allnak. Minden embert szolgaként hasznalnak satani terveik megvalositdsara.
Leigdzasuk érdekében a mindkét oldal felé kitart karjaikkal és pénziikkel
(tamogatasukkal) megosztjak, uszitjdk az embereket, hogy harcoljanak egymas
ellen, és gyilkoljdk le egymadst; hogy sorban elérjék a céljaikat, apoljak és
tdmogatjdk az atomhdbori és a szandékosan eldidézett vilag-¢hinség
terrorizmusat.

Az elsddleges céljuk, hogy megalakitsak
az egységes vilagkormanyit,

hogy tokéletesen ellendrzésiik ald vonhassdk az egész vilagot, lerombolva
minden vallast és a kdzigazgatasi folyamatokat.

Nemrégiben raakadtam egy magndszalagra, a kovetkezd cimmel:

Az Illuminadtusok torténete,

amely részletes leirdsa az Illuminatusok leleplez6désének, hogyan is kezd6dott
¢s formalddott az Osszeeskiivésiik az egységes vilagkormdny 1étrehozaséara a
XX. szazad végén.

A kovetkez0, szalagrol vett szemelvények egy konyvon alapultak:

Parasztok a jatékban

Az alcimek a ,,Mihdly” cimii folydiratbol valok.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok mogétt (hatterében) miikodik egy férfiakbol dallé
kis szervezet, akiknek valosagos célja leigazni az egész vilagot és az
emberiséget, satani Osszeeskiivésiik (terviik) szerint, az egységes vilagallam
létrehozasaért.
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Azért, hogy most teljesen tiszta képet alkothassunk errdl a satdni tervrol, vissza-
megyiink a kezdetekhez, vissza a XVIII. szdzad kozepére, hogy megnevezziik
azt a férfit, aki elinditotta ezt az 6sszeeskiivést.

Ennek a satani osszeeskiivésnek az elinditdsa egészen az 1760-as évekig nyulik
vissza, amikor is elsO izben hivtak életre ,,Illuminatusok” elnevezés alatt. Ezeket
az Illuminatusokat (megvilagosultak) egy Adam Weishaupt nevii férfi szervezte,
aki attért a katolikus vallasra (tehat konvertita volt), majd késébb lelkész lett.
Azutdn finanszirozoi kivansagara kilépett a Katolikus Egyhdzbol, s
megszervezte az I[llumindtusokat, amelyet mar a nemzetkozi bankarok
finansziroztak.

Azota minden hédborit - ez a Francia Forradalommal kezdddott - az
[Nlumindtusok tamogatasaval inditottak, akik ezekben az operaciokban
kiilonb6zd (al)neveken ¢és kiilonbozd latszatokat keltve szerepeltek. Azért
mondom, hogy ‘varidlt nevek’ és latszatok takarasdban, mert miutan az
[lluminatusokat leleplezték s kozismertté valtak, Weishaupt és 6sszeeskiivOtarsai
elkezdtek hamis, mas neveken mikodni.

De vajon miért valasztottdk a vilag-6sszeeskiivok az ,,Illuminatusok™ elnevezést
a satani szervezetiik szdmara?

Weishaupt maga mondta, hogy ez a sz6 Lucifertdél szarmazik, és a jelentése: ,,a
fény 0rzoi”.

A luciferi osszeeskiivés

Adam Weishaupt a Kénon Jog jezsuita-képzettségli professzora volt, az Inglecot
Egyetemen tanitott, amikor levetette a kereszténységet, hogy megszervezhesse a
luciferi 6sszeeskiivést. Ez 1770-ben tortént. Elkezdte kidolgozni ‘mester-tervét’,
amit ‘a Sdtan Zsinagogdjanak’ tervezett, - alnoksagbol - Jézus Krisztus nevével
fémjelezve, midltal csalardul végsé vilaguralomra emelhették Lucifer

crer

is, a végsOkig a satani zsarnoksagot szolgalhassak.

Weishaupt a feladatat 1776. majus 1-jén fejezte be. (A kommunista nemzetek
folytatolagosan vezénylik évrdl-évre majus 1-je megiinneplését e nagy esemény
tiszteletére.) Ez volt az a nap, amikor Weishaupt hivatalosan is befejezte tervét,
amely ‘sziikséges’ az Gsszes 1€tezé kormanyzatok €és egyhéazak elpusztitasahoz.
Ezt a célt az emberek széles tomegeinek megosztasa tehette elérhetévé, mialtal
az egymassal szembenalld tiborok szadma egyre szaporodik a politikdban, a
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szocialis szféraban, a gazdasagban ¢és mas tertileteken: épp amilyen viszonyok
uralkodnak manapsag az Amerikai Egyesiilt Allamokban.

A szembenallo oldalakat aztan felfegyverezték, az osszetlizéseket (incidenseket)
felszerelték; ez okot szolgaltathatott a harcra, Onmaguk gyengitésére,
fokozatosan lerombolva a nemzeti kormanyzatokat és az egyhdzakat.

A ‘miuveleti’ terv

Az Illuminatusoknak nagy sziikségiik volt Weishaupt (had)miiveleti tervének {6
jellegzetességeire, sajatsagaira a kovetkezd teenddikben, hogy segitse,
tamogassa Oket szandékaik végrehajtasaban (hogy megalapozza terveiket,
tetteiket).

ad.l.

Pénziigyi és szexualis megvesztegetést (zsarolast) hasznaltak, hogy elérjék a mar
magas beosztasu férfiak kontrollalasat az 6sszes kormanyzat kiilonb6zd szintjein
¢s a kozélet mas teriiletein. Egykor befolydsos személyek elbuktak hazugsagok
és csalasok kovetkeztében; - az Illuminatusok csabitasokkal, kisértésekkel
guzsban, rabszolgasdgban tartottdk Oket, politikai vagy mas zsarolassal, a
pénziigyi tonkretétel (cs6d), a nyilvanossag elotti leleplezés, a fizikai
bantalmazas, s6t, egyenesen az dnmagukra €s szeretett csaladtagjaikra iranyulo
halélos fenyegetéssel.

ad.2.

Az Illuminatusok, akik a féiskoldkon (a kollégiumokban) és az egyetemeken (pl.
Sorbonne, Oxford, Birmingham, Bristol, London, Yale, Harvard, stb. - a fordito
megjegyzese) is ott voltak, hogy kiképezzék (és be is szervezzek) a kivételes
képességii, és ‘jo vervonalu’ csalddokbdl (pl. torténelmi dinasztidkbol)
szarmazo, ¢és az internacionalizmus irdnt vonzodoé hallgatokat, és hogy specialis
nemzetkozi tréningeket ajanljanak (fel) nekik. Olyasfajta tréningeket, melyekre
olyan 6szton-dijakat adomanyoztak, amilyen a Cecil Rhodes 0sztondij, amelyre
a kivalasztast az Illuminatusok végezték. Valamennyi ilyen 0sztondijast elobb
rabeszeltek, majd aztdn meg is gyOzték arrdl, hogy a kiilonleges tehetségii és
agyu ferfiaknak joguk van uralkodni mindazokon a csekélyebb természetes
tehetséglieken, akik tomegei nem tudjak, mi a legjobb a szdmukra fizikailag,
szellemileg ¢€s lelki értelemben.

ad.3.
Minden befolydsos embert, akit torbe csaltak, és igy az Illuminatusok
ellendrzése alé keriilt, nomeg a hallgatokat, akik specidlis nevelést és kiképzést
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kaptak, titkos tigynokként épitették be és haszndltdk fel a szinfalak mogott
minden kormanyban, mint szakértoket és specialistikat. Ok a végrehajto
hatalom legmagasabb szintjén lehettek tandcsadok, hogy szabalyozott mederbe
tereljék a politikat, azon cé€lbol, hogy hosszitivon az Illuminatusok titkos
terveit, vilag-Osszeeskiivését szolgalja, és eldidézze a kormanyzatok ¢€s az

egyhdzak elpusztitasat, amelyeket szolgalatra valasztottak meg vagy neveztek
ki.

ad.4.

Ok megszerezték a teljhatalmii ellendrzést a sajto felett, mialtal minden hirt és
informaciot elferdithettek, hogy meggy6zzék a tomegeket: egy egységes vildag-
kormdny az egyetlen megoldds a nagyszamu ¢és sokféle, szertedgazo
problémara. Emellett kisajatitottak és ellendrzésiik ala vontdk az Gsszes nemzeti
radio és téveé-csatornat is.

Attekintve a stratégiai tervek fenti négy pontjat, el kell ismerniink, hogy a
tomeg-kommunikaciés médiank minden szinten ellendrzés alatt all, és a
korményzatunk Osszes szintjére is beszivarogtak €s ellendrzik, éppen gy, amint
Weisshaupt ezt mar az 1700-as években eldre megtervezte.

Szerencsétlenségiinkre kevés ember bir tudomadssal ezekrdl a tényekrol, - ezért is
van, hogy a vilag eseményeibdl, amik ma a pénzen kiviil torténnek, mast nem is
nagyon érzékelnek.

Menjiink csak vissza most az Hlluminatusok elso napjaihoz!

Mivelhogy Nagy-Britannia és Franciaorszag volt a két legerdsebb vilaghatalom
a XVIII. szazad utols6 éveiben, Weishaupt Uigy igazgatta az Illuminatusokat,
hogy szitsanak gyarmati habortkat - beleértve az Amerikai Fiiggetlenségi
Haborut is -, gyengitendd a Brit Birodalmat. Arra is felkészitették Oket, hogy
szervezzék meg a Francia Forradalmat, hogy tervszerlien leromboljak a Francia
Birodalmat.

Weishaupt a Francia Forradalom kezdetét 1789-re tlizte ki. Azonban 1784-ben,

igazi vis majorként a Bajor Kormanyzat birtokaba keriilt egy bizonyiték, amely
igazolta az [lluminatusok 1étezését.

Az isteni kozbeavatkozas

Mi volt ez az ‘isteni kézbeavatkozas’, ez a vis major?
Engedjék meg, hogy elmagyardzzam.
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Még 1784-ben tortént, hogy Adam Weishaupt kiadta a Francia Forradalom meg-
szervezésére vonatkozo rendelkezéseit. Egy német ir0, akit Zwack-nak hivtak,
ki-adta e rendelkezéseket konyv formajaban, amely teljes egészében tartalmazta
elkiildték a francia illuminatusoknak, akiket Robespierre irdnyitott, akit Adam
Weisshaupt delegalt (kiildott) a Francia Forradalom szitasara, kirobbantasara. A
kiildoncot egy villamcsapds teritette le és Olte meg, amint éppen uton volt
Németorszagbdl Franciaorszdgba. A renddrség megtaldlta a felforgato
dokumentumokat a halott testén, és atadta azokat a megfeleld hatosagoknak.

Az 0sszeeskiivés gondos tanulmédnyozésa utdn a Bajor Kormanyzat utasitotta a
renddrséget, tartson razzidt Weishaupt tjonnan szervezett Grand Orient paholyai
helyiségeiben és a befolyasos 0sszekotok otthonaiban. Ilyenforman az Osszes
felfedett jarulékos bizonyiték 1s meggyOdzte a hatosagokat, hogy a
dokumentumok az eredeti (hiteles) masolatai egy Osszeeskiivésrdl, melyet az
IIluminatusok tervezett haboruk ¢és forradalmak szitasara, eldidézésére
alapitottak, illetve fogadtak el.

1785-ben a Bajor Korményzat torvényen kiviil helyezte az Illuminatusokat, és
fel-oszlatta (bezératta) a Grand Orient paholyokat. 1786-ban nyilvanossagra
hoztak az 6sszeeskiivés minden részletét, a kovetkezé angol cimmel:

Az Hlumindtusok rendjének és szektdajanak eredeti iratai

Az Osszeeskiivésrol szolo teljes iratanyag kopiait elkiildték Eurdpa és az Egyhaz
minden vezetdjének. Amde az Illuminatusok hatalma olyan nagy volt, hogy ezt
a figyelmeztetést figyelmen kiviil hagytak. Mindamellett az Illuminétusok
piszkossa valtak, ¢és foldalatti mozgalomma alakultak.

Ugyanebben az id6ben a Weisshaupt vezette Illuminatusok beszivarogtak a
,K¢ék Maszonéria” (Kék Szabadkémiivesség) paholyaiba, és a sajat szovetségi
titkaikat irtdk eld minden titkos tarsasdg szdmara. Csak a Szabadkdmiivesek
nyilvanitottdk ki (igazoltdk) onmagukat internacionalistaként s azok, akik a
viselkedéstikkel be-bizonyitottak, hogy elfordultak Istentdl, valtak beavatottd az
[Iluminatusok kozé.

Sorban  (fokozatosan)  beszivarogtak  Nagy-Britannia  Szabadkdmiives
Péaholyaiba, és Weishaupt athivta Europaba John Robisont. John Robison volt a
legmagasabb fokozati maszon a Skot Ritus szerint. A természetfilozoéfia
professzora volt az Edinburghi Egyetemen ¢s titkara a Royal Society (Kiralyi
Tarsasag) szovetségnek Edinburgh-ben. Robison ‘nem doélt be’ a hazugsagnak,
miszerint az [lluminatusok célja egy joakaratu diktatira megalkotasa volt, de ezt
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a véleményét megtartotta maganak, amiért is megbiztak a Weishaupt kopidinak
feltilvizsgalataval, hogy tanulmanyozza €s Orizze biztonsagban azokat.

Miutan az Illumindtusokkal kapcsolatos figyelmeztetés eredménytelen maradt;
ki is tort 1789-ben a Francia Forradalom, mint azt Weishaupt
‘menetrendszeriien’ eltervezte. Sorban figyelmeztettek a fenyegetd veszélyrdl
(€s riasztottdk) a tobbi kormanyzatokat, Robison 1789-ben publikalta az alabbi
ciml konyvét:

Bizonyiték valamennyi kormanyzat és egyhaz elpusztitisdara
szott osszeeskiivésrol

De 6vo6 figyelmeztetését szintén semmibe vették...

A napoleoni haboruk

Azon férfiak, akik a Francia Forradalmat irdnyitottdk: egy masik
Osszeeskiivésben vald részvételrdl is hataroztak. Ebben az idében 6k szervezték
meg a napoleoni haborukat is, hogy ledontsék minél tobb kiilonb6z6 koronas {6
tronjat Europaban.

A pénzemberek egy csoportja finanszirozta Napoleont, mig egy masik
csoportjuk finanszirozta Nagy-Britannidt, Németorszagot és mas nemzeteket.
Természetesen mindkét csoport elfogadta alap-rendezdelvként az Illuminétusok
mesterterveit.

Kozvetleniil a napoleoni haboruk utan az [lluminatusok belattak, hogy az 0sszes
nemzet olyannyira kétségbeesett és olyannyira belefaradt a haboriukba, hogy méar
‘barmilyen’ megoldasnak is megoriilnének. Epp ezért az Illuminatusok beépitett
tigynokei létrehoztak egy konferenciat, amit igy neveztek el:

A Bécsi Kongresszus

Ezen az 0sszejovetelen megprobaltdk megalkotni az elsé Népszovetséget, ami
az elsé kisérletiik volt az egységes vildgkormany felallitdsara. Kitartottak
elméletiik mellett, hogy ,,az Eurdpai Kormanyzat” minden koronés féje olyan
mélységesen eladosodott nekik, hogy Ok kénytelen-kelletlen, akarva, nem
akarva cinkosaiknak tekintheték. Azonban Oroszorszdg carja rajott az
Osszeeskiivésre, €s teljességgel megtorpeddzta azt. A felbdsziilt finanszirozok
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ezutan fogadalmat tettek, hogy egy szép napon elpusztitjdk a cart egész
csaladjaval egyiitt.

Es ezt a fenyegetésiiket késdbb, 1917-ben valora is valtottak.

Emlékeztetniink kell gondolatban arra, hogy az Illuminatusok miikdodésének
nem volt rovidtava alapzata. Normalisan egy Osszeeskiivo - barmilyen modon is
Iépjen az Osszeeskiivésbe - azzal a céllal teszi, hogy az ‘eredmények’ mar a
végrehajtds kozben, a sajat életében megmutatkoznak. De az Illumindtusok
esetében nem igy tortént. Igaz, remélték, hogy céljaikat még életiikben
megvalositjak, de - masként kifejtve, miszerint ,,az eldadasnak folytatodnia kell”
(the show must go on) - az Illuminatusok igencsak hossza tava célokért
dolgoztak. Vehetjiik akar évek, vagy egyenesen évszazadok tavlatait; - 6k voltak
a felkent utodok, hogy folytassdk az Osszeeskiivést, mindaddig, amig
remélhettek, hogy osszeeskiivesiik beteljesedik...

A végzetes visszautasitdsnak - amit a Bécsben tartott Kongresszus az orosz
cartdl kapott - nem volt kiilondsebb rombold (meghitsitd) veszélye vagy
jelentésége az Illumindtusok 0sszeeskiivésére nézve: pusztan kényszeritette dket
egy Uj stratégia elfogadasara. Belatva azt, hogy az egyetlen-egységes vilag
ideaja pillanatnyilag ‘aldozatul esett’ (elbukott), az Illuminatusok elhatdroztak,
hogy a hatalmuk meg-6rzése érdekében szorosabbra fonjak a pénziigyi rendszer
ellenérzését az eurdpai nemzetek felett.

A gazdasagi ellenorzés

Korabban a waterlooi iitkozet kovetkezményeit meghamisitottdk. A
finanszirozok elterjesztettek egy sztorit, hogy Napdleon megnyerte a csatat,
amiért panik tort ki Anglia értékpapir-piacan. Az 0Osszes részvény arfolyama
mélyre, gyakorlatilag a nulldra zuhant. A nemzetk6zi bankarok (elsdsorban a
Rothschildok, innen eredt a kozismert ‘legenda’, miszerint a waterlooi csata
elotti napon kockan dontétték volna el, hogy Wellington herceg seregei nyerik
meg az ltkdzetet - a forditd meg-jegyzése) ekkor - jelképes, 1 penny = dollar
arfolyamon - felvasaroltak az 6sszes részvényt, ami tokéletes kontrollt biztositott
szamukra Nagy-Britannia gazdasaga, ¢s virtualisan egész Europaé felett.

Kozvetleniil a Beécsben tartott kongresszus utan a nemzetkozi bankarok
‘ravették’ Britanniat, hogy uj bankot alapithassanak Angliaban, amelyet teljes
mértékben ellendriztek, és amelyet ellendriznek mind a mai napig.

Weishaupt 1830-ban meghalt, de a haldlat megelézden készitett egy modositott
verziot az Illuminatusok ‘élemedett’ Osszeeskiivésére, amely ugyan valtozé
nevek alatt, de az Jsszes nemzetkozi szervezetet és csoportot szervezte,
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finanszirozta, vezette és ellendrizte ligyndkei munkajaval, a kdzigazgatas magas
pozicioiban.

A forradalmi program

1848-ban Marx Kaéroly az Illuminatusok egy csoportjanak iranyitdsa alatt
megirta a ‘Kommunista Kialtvany’-t; - mig Karl Ritter, a Frankfurti Egyetem
professzora megirta antitéziseit, az Illuminatusok egy masik csoportjanak
utmutatdsa szerint. A kiinduldé eszmény alapjan: mindazok szédmara, akik
iranyitjak az atfogd Ossze-eskiivést hasznos, hogy meg tudjak kiilonboztetni
egymastol azt a két ugynevezett ideologidat, ami képess€ teheti Oket, hogy
szembenalld taborokra osszdk a meg-hatarozo Iélekszamu, jelentdsebb
emberfajtakat, és ezaltal fel legyenek vértezve, hogy azutdn agymosassal
hébortra és pusztitisra uszitsik ket egymas ellen. Es, kiilonosképpen, hogy
leromboljanak minden politikai és egyhdzi intézményt.

Ezt a ‘munkat’ Ritter kezdte el, majd a haldla utan folytatta a német,
ugynevezett filozofus, Friedrich Wilhelm Nietzsche. Segitett | kifejleszteni” a
rasszizmust, és azutan a nacizmust, amely hozzdjarult az 1. és a II. vilaghabora
kirobbanésahoz.

1834-ben az olasz forradalom vezetdje, Giuseppe Mazzini, akit az [lluminatusok
valasztottak ki, hogy iranyitsa az 6 forradalmi programjuk kiterjesztését az egész
vilagra. Ebbeli igyekezetében szolgalt, egészen 1872-ben bekovetkezett halalaig.
Am néhany évvel a halala elétt Mazzini ravett egy amerikai tdbornokot,
bizonyos Albert Pike-ot, 1épjen be az Illuminatusok kozé. Pike-ot valosaggal
megigézte az egységes vilagkormany 0j idedja, és végiil a luciferi 0sszeeskiivés
vezetdjéve valt.

1859 ¢és 1871 kozott Pike kidolgozta a katonai tervrajzdat (tervrajz: vakold
‘szak-kifejezés’; példaul: épitési tervrajz = komplex koncepcio a fenndllo
tarsadalmi rendszer diszkrét beavatkozdssal torténé megvaltoztatasara - a
fordito) harom vilaghdaborunak és kiilonbozd forradalmaknak szerte a vilagon,
melyek mindent Osszevéve elObbre vinnék az Osszeeskiivést, a XX. szazad
utolso felvonasaként.

Harom vilaghaboru

Az els6 vildghabori megvivasa volt a harc, ami képessé tette az Illuminatusokat,
hogy megdontsék a carizmust Oroszorszagban - mint erre a nemzetkdzi
bankarok korabban megeskiidtek, miutan a car megtorpeddzta a Kongresszusuk
megtartasat Bécsben -, €s arra, hogy Oroszorszagot az ateista kommunizmus
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erddjévé tegyék. Az Illuminatusok tigynokei felnagyitottak a nézeteltéréseket
Németorszag €s a Brit Birodalom kozott, hogy ezt felhasznalhassak a haboru
kirobbantasara. Majd amikor a habort véget ért, felépitették a kommunizmust,
hogy elpusztitsa a tobbi kormanyzatot, €s megsziintesse a carizmust
Oroszorszagban.

A masodik vildghaborit - amikor €s amennyiben ez ‘sziikséges’ volt -, a
fasizmus és a politikai cionizmus kézotti vitak felszitdsaval készitették eld. A
haborti alatt felépiilt a nemzetk6zi kommunizmus, mely ettél kezdve
kiegyenlitette az egyesiilt kereszténység erejét (befolyasat). Amikor talhaladtak
a holtpontot, ez magaban foglalta és elére vetitette a végsd szocialis kataklizma
bekovetkezését is.

A harmadik vilaghaboru

A harmadik vildghdborti kirobbantdsara haszndljak az Illuminatusok
ugynevezett ‘vitdzo iigynokeiket’ (példaul: Pat Robertson, Francis Fukuyama,
Samuel P. Huntington, Mike Evans, stb. - a fordit6), hogy ellentéteket szitsanak
a politikai cionizmus, illetve a muszlim vildg vezetéi kozott. Ezt a hdborut az
emlitett modszerrel vezénylik le, hogy az Iszlam egészét s a politikai
cionizmust, Izraelt egymassal pusztittassdk el; - ami ezzel egyidejiileg a
fennmarad6 nemzetek kozott megint csak viszalyt szit a kérdésben, ¢€s
onmagaban is fokozza a haborus fesziiltséget a tokéletesen kimeriilt allamban -
fizikai, mentalis, lelki és gazdasagi vonatkozasban egyarant. A hadszintér tehat
ekként rendezddik &t az egységes vilagkormany létrehozasa érdekében.

Az egységes vilagkormany

Az Osszeeskiivés befejezd szakaszaban az egységes vilagkormany egy diktatori
személyiseg révén all majd ossze, akit az Egyesiilt Nemzetek (az ENSZ), a Kiil-
kapcsolatok Tanacsa (egy Illuminatus csoport az USA-ban), néhany milliardos,
a kommunistak és tudosok, akik bizonyitottak hiiségiiket a nagy Osszeeskiives
irant, fognak egyetértésben megvalasztani (aki ezutan mindezen szervezetek feje
lesz). Mindenki mast a monopolizalt emberiség roppant hatalmas
konglomerdtumdba integralnak (ez lehet-lesz a népek, mint ‘egységes’ jdmbor
juhnydj k6z0s karamja - a forditd megjegyzése), megvalositva az 0sszeeskiivés
totalis rabszolgasagat.

Az Egyesiilt Allamokban az Illuminatusok, kézvetleniil az elsé vilaghabor utan
allitottdk fel a Kiilkapcsolatok Tanacsat, amit a koznyelvben CFR-nek
neveznek. A CFR aktualisan a mostani [lluminatusok; az USA-ban miikodik. Ez
a hierarchia a CFR mestertervi kontrollja, igen nagy hataskorrel (nagy
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kiterjedésben); - Ok az eredeti illuminatus Osszeeskiivok leszarmazottai
(vérvonal, o6h! - a forditd), sokan koziliik egyenesen még a neviiket is
megvaltoztattdk, hogy eltitkoljak ezt a tényt.

Létezik egy hasonlo intézmény, az angliai illumindtusoké, amely a Nemzetkozi
Ugyek Brit Intézete mnevet viseli. Kiilonbozd nevek alatt hasonld titkos
illuminatus szervezetek miikddnek még Franciaorszdgban, Németorszagban ¢és
mas nemzet-adllamokban is. Valamennyi ilyen szervezet, beleértve a CFR-t is,
folytatja a nagyszamu kisegito vagy frontvonalbeli szervezet felépitését, amelyek
beszivarogtak minden egyes fazisban a kiilonb6z6 nemzetkdzi tigyek intézésébe.
De ezeknek a szervezeteknek a mikodése mindenkor, minden esetben az
llluminatusok mester-terve és ellendrzése alatt zajlott és zajlik, mind a mai

napig.
frta: Myron Fagan

Angolbol magyarra forditotta €s stilizalta, kiegészitette: Czike Laszlo
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A szakralis tronorokos

Szabadkémiives legenda

Orban Viktorrol beszélgettiink, nem sokkal az 1998-as valasztdsok utan.
‘Neofita kisgazda’ ismer0som szerint: bizonyos korokben tartja magat a
legenda, hogy Orban Viktor (aki az Ikrek jegyeben sziiletett) horoszkopja
felemads, baljos jovot igér. Orbant a beavatott irastudo tandcsadoi beviszik a
sirlibe; - mélyre, ahonnan elvileg mar nincs visszaut. Elhitetik majd vele, hogy
alapvetdoen minden rendben, sinen halad az orszag; amit készséggel elfogad,
hiszen nem természete az 6rokos haboruzéds. Egyébként is az egész Fidesz-
kompdnia fixa idedja, hogy elég csupan szorgalmasan dolgozni (plusz
szellemes, szivhez sz0l6 beszédeket mondani!), és dnmagatol megteremtodik a
polgari jolét, a demokracia. Artatlan gyermekiségét, és naiv tisztasagat
hasznaljak ki, hogy félrevezessék sajat 6nzo érdekiikben. Amikor Orban Viktor
végiil is radobben, hogy raszedték; - kilép a Skot Rendbol (ahol mar 1998-ban a
30. garadicson allt), visszatér magyar népi gyokereihez: valodi forradalmarra,
nepvezérré valik. Vegiil beteljesiil a szokasos magyar tragedia..., - a legenda. Az
1fji herceg és a vadkan véletlen talalkozasa.

Téli éjszakakon a templomkert bokrai kozt néha Ujra felizzanak a hiuzg szemei...

A Polgar hite

Zelnik Jozsef irja ‘TESTAMEN’, Leonardo evangéliuma cimi, 2003-ban
kiadott konyvében: ,,4 Polgar képes ugy hitetlen és ateista lenni, hogy a
hatalma megorzése érdekében hitre és valldsra sz6lit fel.” A Magyar Ertelmezd
Kéziszotar jelentésértelmezését alapul véve: ‘Ateista = ateizmust vallo, azt
hirdeto személy, aki a természetfolotti erok, Isten létét tagadja, esetleg
vallasellenes mozgalom tagja.’ Az ateista jelzo jol hangsulyozza, hogy ez a mi
Polgdarunk nemcsak hogy nem hive Istennek, de kifejezetten istentagado
személyiség, aki nem egyszerlien csak nem hisz a vilag egyetlen természetfeletti
uranak, Istennek a létezésében, hanem még meg is tagadja Isten szolgdlatat,
ellene is szegiil, ami lényegesen sulyosabb biin, hiszen nem tudatlansagbol,
hanem Isten tudatos elutasitasabol taplalkozik, ami az O6rdoggel cimboralés
gyanUjat is megalapozhatja. Egy ilyen ember semmiképpen nem felelhet meg
példaul a szakrdlis uralkodordl alkotott idedlképiinknek, hatalma igy nem
eredhet Istentdl, akit elutasit és meg is tagad. Akkor hat ki ez az ember, ¢és kitdl
szarmazik az emlitett hatalma?

A hamissag vadja

Zelnik Jozsef mondata nem kevesebbet dllit, mint hogy a Polgar ‘illegitim lelki
tomegszuggesztios eszkozt’ haszndlt hatalma megszerzése, megorzése s vissza-
szerzése érdekében, vagyis szakrdlis kirdlyként viselkedik, holott - hogy mast
ne is mondjunk - nem is a Duna jegén vdlasztottak meg. Mas szoval: nem be-
avatott kiralyként folyamatosan okkult eroket mozgosit a hatalomért, ,,hitre és.
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valldasra szolit fel”, mikozben a valosagban (maga-magdan kiviil mdasban) nem
hisz, és nem is vallasos, mert ,, hitetlen és ateista”!

A szakrdlis fejedelem

Idézetek Kocsis Istvantdl, aki a szakralitds legnagyobb szakértoje: ,, 4 szakrdlis
fejedelem kepes kilépni az idobol és legyozi a teret. (...) Aki a teret legyozte,
megpillanthatia a lithatatlant is: benézhet az Eg kapujin. (..) A szakrdlis
kiraly gyoz a harctéren, - a harc kimenetelét is latja... Visszafordul, ha nem
gyozelem varja, vagy ha Isten nem kivanja a gyozelmeét. (...) A szakralis, a
valodi  kiraly - nemcsak Isten akarata szerint uralkodik, hanem Isten
védettjeként is. Sokan ezért nevezik Isten kivalasztottianak. (...) Emberi kézben
lévo fegyver nem tudja megsemmisiteni. Ha megsemmisitheto, akkor a szakralis
kiraly nem igazi. (...) Ha a kirdly igazi, és nem hamis, akkor az EI6 Egi Igazsdg
minden koriilményben megvédelmezi ot. (...) A szakrdlis fejedelemjeloltnek
komolyan kell vennie a Hegyi Beszéd legfontosabb beavatdsi intelmét: be kell
Iépnie a Sziik Kapun, el kell indulnia a Keskeny Uton. A szik kapun csak az
léphet be, aki az idét és a teret legydzi. (...) Az Ur Jézus arra szélitotta fel az
embert, hogy vdlassza az élet helyett az Eletet. Valjék azzd, aki a biinbeesés elott
volt, vagyis az eredeti ember szintjére emelkedjék fel. Azt juttassa diadalra
onmagaban, ami szellemi. Majd legyozven onmagat, valjék igazi emberré. (...)
Akit a beavatds tesz azzd, aki, az a szakrdlis fejedelem. (...) Az Elé Egi Igazsdg
az ag égi lény, akivel tarthatta a kapcsolatot a régi korok uralkodoja, ha
szakralis kirdly volt. (...) Az Igazsag (az Ige!) Isten Onvédo megnyilvanuldsa:
Isten akaratat érvényesito legnagyobb Ero, a legszilardabb Hatalom. Biinteto,
vagy védelmezo hatalom: igazsagérvényesito és szeretetoltalmazo. A vildg meg
is sziinne létezni, ha az El6 Egi Igazsig nem érvényesitené mindig az igazsdgot.
(...) Raffaellonak a Vatikan Héliodorosz-termében lathato freskoja (Attila Roma
falai elott, vagy masik cimén Leo pdpa és Attila talalkozdsa) elmesél egy
torténetet, amelynek a kozponti hose Attila: Isten angyala felszdlitja, hogy
Romdt ne timadja meg. Attila engedelmeskedik. (...) A szakrdlis kirdly az El6
Egi Igazsdg akaratdt meghallgatva kel hadra, vonul vissza, vagy kit békét ...
Attila, Szent Istvan, Szent LadszIlo, Hunyadi Matyas - a magyar kiildetéstudat
mélté beteljesitoi. (...) ‘Az én vildgom nem evildgbél valé’ - mondta az Ur-
Jézus. ‘En a parancsot nem e vilagbol kaptam’ - mondta Attila. (...) A szakralis
kiralysag megsziinése utan a szakralis fejedelem természetesen (ma 1is)
rejtozkodik. De vajon hol?” Es vajon meddig még?!

Magyar szakrdlis kiralyok

A magyarsdag, a magyar kiildetéstudat és daldozatvallalas, illetve a keresztény
vilag nagy kérdései osszefiiggenek és e szerves kapcsolatot harom magyar kiraly
sorsaban lehet jol szemléltetni. A magyar kiildetéstudat kézponti gondolata egy
az egész emberiségnek szolo iizenet, amely az Igazsaggal van dsszefiiggésben.
Az El6 Egi Igazsagrol, a legydzhetetlenrol van sz6, aki Isten onvédo Meg-
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nyilatkozasa: a legnagyobb Ero, a legszilardabb Hatalom. A magyar kiildetés-
tudatban a magyarsag kiilonleges szerepe az Elé Egi Igazsdg mélté szolgdlata.
E kiildetéstudat csak az egész emberiségre vonatkoztatva értelmezheto. Nem hun
uralkodo, Attila donti el, hogy ‘Isten ostora’ lesz, nem is Szent Istvdan donti el,
hogy megteremti egységes keresztény birodalmat (szakralis “vilagkiralya’ lesz a
keresztennyé valo, megigazulo emberiségnek) és nem Hunyadi Mdtyds donti el,
hogy 0 megtisztulasra kényszeriti a keresztény vilagot. Isten akarata teljesitoi ok
és ezert is indulnak el utjukon. Az ut annak ellenére nem egyforma, hogy Szent
Istvan és Hunyadi Matyas is tudatosan vallalja az atillai hagyomany folytatasat.
A harom kiraly koziil most Matyasrol kivanunk részletesebben szolni. Matyds
azoknak a torvenyeknek a megalkotasat kényszeriti ki, amelyek segitségével a
nemzet tulélheti az iszlam pusztito tamaddasat. Matyds szinte felfoghatatlan cél-
tudatossdggal kiizdott a kiralyi hatalom gyongitéséért (1), és ha mas alapjian
nem tehetnénk, akkor ennek alapjan feltételezhetnénk, hogy Isten akaratait
teljesitvén készitette fel a nemzetet a nehéz jovendore. Kocsis Istvan szerint
Matyas utolso szakralis kiralyként végrendelkezik a torvényalkotdasaval. Ra is
kérdez, hogy o0 szakrdlis kiralyként egy olyan uralkodo, aki nem gyozhet?
Akivel kozli az Eg, hogy Orszdgdt keresztre feszitik? Miféle dsszefiiggés lehet e
dramai helyzetben kiildetéstudat és kozjog kozott? Mert a magyar kiildetéstudat
az Attilatol Matyas kiralyig tarto  idoben dtalakult. Megvaltoi ()
dldozatvallaldassa, kivalasztottsag-tudatta alakult at a kézjogi valtozasok
eredmeényekeént.”

Az dldozati bardany

., Matyas kirdllyal a magyar kiildetéstudat valtozasa felgyorsul, de még nagyobb
a valtozas, amelyen Trianon utdn esik at. A ‘kalapos kirdly’, vagyis I1. Jozsef
német-romai csdaszdar (nem merte vallalni megkoronazasat a Szent Korondval!),
aki magas rangu szabadkomiives is volt, - példatlan energiaval latott hozzd a
magyar nemzet felszamoldsahoz, aminek a magyarsag keményen és sikeresen
ellendllt. (...) Am Trianonban valami rendkiviili dolog tortént. Oly’ nagy csapds
érte a magyar nemzetet, hogy a magyarsag az ellenfelet valami foldontuli
erovel azonositjia. E meggyozodésének kovetkezménye a kiildetéstudat ujabb
valtozasa, minoségileg massa valasa. Trianonnal szembesiilve mindenkinek, aki
meg akart magyarnak maradni, immar arrol kellett meggyozodnie, hogy a
magyar nemzet kiildetése hasonlo azon dldozati baranyhoz, amelyet Izrael
népe is Jom Kippur idején, az engesztelés napjan Izrael biineit viselve
felaldozott. A magyarsdagot Trianonban nem mint valami ‘fobiinost’, hanem mint
legartatlanabbat biintették mindenki helyett - ellenfél és szovetséges helyett -
egyarant. Ez pedig a magyar nép metafizikai dimenzidjanak bekapcsoldasa
nélkiil - érthetetlen. Kocsis Istvan meggyoz benniinket arrol, hogy mar Matyds
koraban elkezdodik a régi magyar kiildetéstudat megvaltoi kivalasztottsdag-
tudatta valdasa.”
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Hiibéres nemesség

A magyar allam, a magyar nemzet jogi személyiségének a neve: Szent Korona.
A Szent Korondat illeto felségjogok valojaban a magyar nemzet szuverenitdsdt
fejezik ki. (...) A kirdlyt (az adllamfot) is megilleti a nemesség (vagy az elit) és a
nép hiisége, ha Isten akaratdt kozvetiti. Am ha a kirdly nem szakralis uralkodo,
ugy a huség a Szent Koronanak, a szakrdlis jogi személynek szol, - nem pedig a
nem szakralis természetes személynek.” Mondjuk nem a privatizacidt, az orszag
eladositasat, europai unios belépést ‘levezényld’ kollabordns miniszterelnoknek.
Ha a magyar politikai elit 1990-ben nem feledkezik meg (egy tal lencséért!) az
igazi magyar alkotmanyrol, a Szentkorona-tan jogfolytonossdagdarél, - gy ma
Magyarorszagnak 1j alkotménya lenne, nem lenne adossaga és rendelkezhetne a
teljes nemzeti vagyonaval (ami szinte maradéktalanul kiilfoldi kézbe keriilt); és
nem kellett volna segélyekért, tamogatasokért bekonyordgnie magat az Europai
Uni6 ‘restauralt Nyugat-Rémai Csaszarsagaba’, amely szabadkdmiives politikai
tadkolmany, eppugy, akarcsak az egykori Szovjetinio, vagy a mai egyeduralkodo
vilagesenddr, az Amerikai Egyesiilt Allamok...

Tobbé nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy egy vildagallami integrdcios tomb
egyik provincidja (régidja) vagyunk csak; nem ‘a nagyok’ (az alapitok) egyen-
rangu tarsa, hanem periféridlis végvar - Bizénccal és a Balkannal szemben. Ezek
utan a nagy torténelmi kérdés, hogy ujabb vilaghabort nélkiil olvadunk-e 6ssze
egyetlen kozos vilagallamma az Amerikai Egyesiilt Allamokkal, vagy eldbb
még megérhetjiik a ‘gigdszok’: az Egyesiilt Eurdpa és az Egyesiilt Allamok
vilag-haborujat, s csak az (Armageddon) utdn jon létre a végsod fzio...

,, Nemesnek lenni annyit jelent, mint hiiségesnek lenni, tehat: a nemes a hiiséges
szinonimdja. A hubérurnak valo hiiség nem azonos viszont az Istent megilleto
hiiséggel. (...) A torténelmi uj kor farizeus kirdlyai (allamfoi, fekete nemessége,
stb.) az dllitjak, hogy ‘Isten kegyelmébol’ uralkodnak, ezért kévetnek el mindent
példaul a Priory of Sion révén, hogy a szarmazasukat, csaladfdjukat egyenesen
Jezustol (Meroving-dinasztia) vezessék le. Ez a Gral-legendanak is a lényege...”
Meroving-vér folyik pl. a Habsburg-Lotharingiai uralkodohaz csaszaraiban is...

A Maria-napi bécsi beszéd

Orban Viktor az elso szakaszban ‘kis csodara’ és ‘nagy csoddra’ emlékezik, ami
sz€p, koltd1 megfogalmazasa, bemutatasa annak, hogy a kiildetésére kivalasztott
ember személyes élete, sorsforduldi miként kapcsolddnak Gssze a torténelem fo
sodraval: hogyan valik a ‘kis csoda’ a globalis valtozasok résztvevojéve, majd a
vilagméretii politikai korszakvaltds egyik aktiv, - hazdjaban pedig az atalakulds
mértékado, vezeto személyiségeve.

Tortént egyszer, nagyon-nagyon régen, ugy 6-7 évvel ezelott, hogy magam is el-
elgondolkoztam némi hosi torténelmi analégiakon, s a magyarsag valos
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evilagi kiildetésén, ¢és tettem ezt - a szakrélis fejedelem problémakorére
akkoriban még csak raérezve - Orbdn ‘kirdlysdaga’ idején, némileg ironikus
¢llel, nem is sejtve, hogy akkori gondolataim egyszer még a deja vu érzését
kelthetik...

Mirdl is van sz06? A szakrélis fejedelemrdl. Azokrol a gondolatokrdl, melyek azt
az allamferfit foglalkoztatjak, aki nemcsak abban érdekelt, hogy degeszre tomje
sajat maga, és sziikebb lobby-tarsai zsebét, a f6ldi mértékkel rendelkezésére allo
rovid ciklus-ideje alatt... Az Eurépai Uniérél van szo6, amely ma mar sok nemzet
kozos hazdja, és ha még nem az, hat az lesz néhany évtized multan, mert vissza-
felé tobbé mar nem vezet Gt. Arrdl az Eurdpai Uniordl, mely valamikor Nyugat-
Romai Csdszdrsdg volt, s teriiletileg majdnem azonos a mai Uniéval. Arrél van
sz0, hogy Hunyadi Janos egykor nemcsak Magyarorszagért harcolt a torok ellen,
hanem az egész ovilagi keresztény kulturdért, amely most elenyészni latszik. A
Kocsis Istvan csodélatos konyveiben (A szakralis kiraly, A Szentkorona-tan és
Magyarorszag Szent Korondaja, stb.) torténelmi alatdmasztissal megirtakrol.
Meg arrOl: mi is lehet a magyarsdg kiildetése azon a foldon, amely mar az
Uniodhoz tartozik; - ha tetszik ez nekiink, ha nem...

A szakralis kirdlyainkrél beszélek, akik mdr akkor is osszeuropai mértékkel és
méretekben gondolkodtak, amikor Eurdpat épp kishiti, uralkodasra méltatlan
kiralyok vezették a semmibe, és elveszni latszottak a keresztény hagyomdnyok
és gyokerek. Szent Istvan, Szent Laszl6 ¢és Hunyadi Matyas kiralyainknak
egyarant voltak vivodasaik: Eurdpa kétarci Magyarorszag vonatkozéasaban.
Amikor mi Eurdpara, mint a népek bolcsojére gondoltunk - 0k mint jsziilott
kisdedet, martalékul vetettek tatdrnak, toroknek. Mikor mi Eurdpa
szabadsagaért ontottuk veériinket: oroszok vertek szét az osztrdakkal szemben
kivivott fliggetlenségiinket.

De késdbb Trianonban meg is csonkitottak, majd késobb jabb biintetésiil (?) a
Szovjetinid gyarmatava engedték veszni Magyarorszagot... Amikor pedig 1956-
ban az egész vilag szabadsdga, demokrdcidja volt a tét: Eurdpa csak hallgatott.

Most viszont az Uni6 teljes jogu tagjai vagyunk, és a foldiink immadr a tobbé fel
nem oszthaté Eurépai Unié foldteriiletének szerves, elidegenithetetlen része. S
jogos, indokolt a félelmiink, hogy afféle ‘periférialis keritésnek, majomfogonak’
kellettiink csak, a varhaté modernkori (kelet-nyugati iranyl) népvandorlas fel-és
letartoztatasara. Uj védelmi sancnak az egykori tizenkettek koré, - miként a sotét
kozépkorban. S hol van mar Hunyadi, kinek bus hadat egykor ,,Bécsnek biiszke
vara” nyogte? De a legnagyobb szomorusagunk mégis az, hogy mikézben mi -
akik a kereszténységet ezer évvel ezelott épp az Eurdpaba illeszkedés céljabol
vettiik fel! - ujbol rendszert is valtottunk Europa kedvéért; lemondva foldrol,
tarsadalmi  tulajdonrol, kivivott  életszinvonalrol, egyenloségrol a
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szabadsdagunk elnyeréséért, addig épp Eurdpa, az osanya veszitette el a sajadt .
onazonossdgdt. Mert ha Eurdpa mar nem keresztény; - 1gy miért jottiink mi ide?
Mi megoriztiik hitlinket, vallasunkat, Osszetartozasunkat, kozoss€gepitd csaladi
kotelékeinket, - de mit ér a nemzetmegtartd erd a kozos keresztény gyokerek

nelkiil?!

Kiizdelem a kereszténységért

»Persze gyakran halljuk - taldn halljak itt Bécsben, Onok is -, hogy elavult
gondolkodas az ilyen, régimodi. Valaha, az un. keresztény Eurdpdban taldn
szitkségiik lehetett arra a meggyozodésre a fejedelmeknek, hogy ok az Isten, a
Gondviselés kegyelmébol és rendelésébol kormdanyoznak, a hivoknek pedig
arra, hogy sorsuk a Gondviselés kezében van, de ma mar - mondhatjdak, s
mondjak is - fontosabb a képzettség, a tdjékozottsag, a targyaldképesség, a
média-képesség, és még sokféle tudomany. Ne keverjitk 0ssze a mindennapi
élet alakitasat az egyhazak elvardsaival! Valasszuk el a keresztény tanitdst a
politikatol, a gazdasdagtol, a tudomdnytol és az oktatastol, hiszen a vallds
maganiigy! Nem ismeretlen ez a hang, kedves bardtaim, mert bizony, a mai
magyar kozéletben - és sajnos nemcsak ott, hanem egész Eurdpaban -, még
mindig kiizdelmes harc folyik a keresztény-keresztyén értékek védelméért.”

A Sioni Rendhaz tervei

Kutatok Ugy vélik: ma is a Sioni Rendhaz képviselheti a hattérhatalmi piramis
csucsat: fogekony és fiatal szabadkomiiveseket hiv a rozsakeresztesség réven a
tagjai kozé, hogy azutan a legtehetségesebbeket kiképezze és az egységes vilag-
allam szolgalataba allitsa, s eljuttassa Oket az [lluminatusok Rendje altal egészen
a szabadkdmives rangfokozatok legmagasabbjara. A kibdvitett Eurdpai Unié -
akar volt eredetileg ilyen ‘templomos’ koncepcio, akar nem - annak az egységes
Eurdpardl szol6 elképzelésnek a pontos masa, amelyet az Uj Vildgrend vezetdi
¢s a Sioni Rendhdz megalmodtak...

,, Tortént ugyanis meg egy kiserlet a Nemet-Romai Birodalom feltamasztasara a
XIX. szazad vége fele. A francia szerzo, Jean-Luc Chaumeil szerint a Rennes-le-
Chateaui rejtély (ekkor ¢€s itt sziiletett meg a hattértemplomos Sioni Rendhaz,
vagy legaldbbis annak mara ¢€letre kelt legendaja!) tobb szereploje a skot ritusu
szabadkomiivesség szupertitkos csoportja tagja volt, és (az Illumindtusokhoz
igen hasonléan) egy teozéfidn és gnoszticizmuson alapulé Eurépai Unié létre-
hozasan faradozott. A tarsasag neve ‘Hieron du Val d’Or’ (Waldorf?! - Cz. L.)
volt, a célja pedig a Kiilkapcsolatok Tandcsaéhoz és a Trilateralis
Bizottsagéhoz hasonlo: felépiteni egy vilagméretii, isteni renden alapulo
(evilagi, politikai) rendszert, ,,amelyben az orszdagok csupdn tartomdnyok
lennének, a vezetoik pedig csupan egy globalis okkult elitkormany helytartoi.
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A kutatok tobbségében ez egy korai ‘Uj Vilagrend’ jovéoképét idézi fel. Baigent,
Leigh és Lincoln ugy véli: ,,A XIX. szdzad sordan a Sioni Rendhaz a szabad-
komuvesség, a ‘Hieron du Val d’Or’ révén megprobalta modernizalt
formaban ujjaéleszteni az egykori Nyugat-Romai Birodalmat, vagyis
Iétrehozni  egy ‘teokratikus’ Eurdpai Egyesiilt Allamokat, amelyet a
Habsburg-Lotaringiai Haz és a radikdlisan megreformalt katolikus egyhaz
egyiittesen irdnyitana.” Am ez a kisérlet, vigy ldtszik, a XX. szdzadi események
hatasara megfeneklett.”

Addig is Habsburg Ottd, az ‘6rokos’ osztrak-magyar tréonorokos, a Paneuropai
Mozgalom elndke, Jeruzsalem Kiralya, legitimistak alomhercege ‘csak Europa
lézengo rittere’ marad, akinek a sz¢l elfutta a kalapjat (korondjat) s nem tud oly’
méltosagteljesen futni utdna, hogy ne valjék nevetségessé.

(Deak Ferenc hires mondasat - Ottora - Sandor Andras ‘kdlcsonozte.)

Laszlo Andras eloaddsa nyomdn

wA Templomos Rend erosen elmozdult a gnosztikus és magikus orientaciok
iranydba, és valosziniileg volt egy olyan célja, amely cél a pdpa, a csdszdr és a
lovagrend nagymesterének, vagy egy nagymester feletti fonek egy személyben
valo egyesitése volt: a csdszar legyen egyszerre pdpa s a legfobb személyisége a
lovagrendnek, s ez a valaki a Ghibellin-dinasztiabol keriiljon ki.” (A
Ghibellin-dinasztia tulajdonképpen a Hohenstaufen-dinasztia volt, akik azt
allitottak, hogy a csdszar magasabb rangu a pdapadnal, hiszen ‘Vicarius Christi’,
vagyis Krisztus helytartdja, mig a papa ‘csak’ ‘Vicarius Petri’, azaz Péter
helytartoja...

Veliik szemben alltak a Guelfek - a ‘Guelphs’-ek; amely dinasztiabol szarmazik
példaul II. Erzsébet, mai brit uralkodo is -, akik a pdpa csdszar feletti korldtlan
fensobbségét ismerték el, mondvan: barmikor maga a péapa lehetne a csaszar, de
ha nem, akkor is felette all. Tarthatott ez a ‘tarthatatlan hitallaspont’ gondolom
egészen addig, mignem VIII. Henrik, angol uralkod6 - hogy érvénytelenithesse
szabalyos hézassagat - onkényesen ‘ki nem vonta’ Anglidt a romai papa fenn-
hatosdga alol, megtéve énmagdt a kiilonvalt anglikan egyhaz fejének. Mert e
1épésével ugyan nem ‘a vén kontinens német-romai csaszarat’, de a mindenkori
angol uralkodot, a kirdlyt rangsorban feltétleniil a romai papa ‘folé’ rendelte...

(Lasd még Heribert Illig: ‘A kitalalt kozépkor’ ciml kdnyvének az 557. oldalan
- Welfek és Staufok cim alatt) Folytatva most az idézetet: ,,4 lovagi tendencidk,
elsosorban a Templarius Lovagrend legszorosabban kotodott a Hohenstaufen-
Ghibellin torekvésekhez, annyira, hogy a kozépkor lovagi uralkodasat donto
mértékben ez a Ghibellin-szellemiség hatdarozta meg, szoros osszefiiggésben a
Teuton Lovagrenddel és még inkabb a Templarius Lovagrenddel, mindaddig,
amig ez utobbi fenndllt... Utana az egész ghibellin-vilag osszeomlott, az utolso
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ghibellin-tronkovetelot is lefejezték.” A romai papa vélhetoleg kevésbé vagyon-
szerzési, inkabb stratégiai megfontolasokbol donthetett a Templomos Lovagrend
megsziintetése mellett (1313). Nem akart ugyan nyugat-romai csaszar sem lenni,
de épp igy azt sem akarta, hogy a Papasag, a romai papa végiil ‘alarendelod;jek’
egy evilagi hatalomnak, a templomos szellemiségben fogant 6sszeurdpai német-
romai (Stauf) csaszarsagnak, illetve magéanak ‘a csiszarnak’...

AKki esetleg egykor a kibévitett Eurdpai Unié elnike cimre, rangra hallgat majd.
A végidok kozeledte nyilvanvald jele lesz, amikor rég elfeledettnek és
kihaltnak hitt vérvonalak mentén 1) ¢s 1) tronkovetelok 1épnek fel, orszagok és
nemzetek tamadnak egymasra, hogy a minden nép feletti egyeduralmat
megszerezzEk.

Es akkor majd felemelkedik ‘egy tiszteletre mélté férfin’, az Antikrisztus...

A _hepiend balladdja

Trén6rokos volt a Habsburg,
A Ferenc Ferdinand -

Nyari éjen kedvese lett:
Sarika, vadvirag...

Szall read merénylet atka,
A matka megfogant -
M¢éhében egy halott csaszar
Magjaért szol a lant.

Ah! lagyan kél az esti sz¢l
Alcsutdoboz felé;

Sziizek siralma, 6zvegyek
Panasza nyog belé.

Ne sziilj csaszart, te sziz! anya
Ne szoptass csecsemot!...,
Férjhez adtak egy orsoshoz

A csinos roma not.

Elérul a jdromcsontod,

A nemes halanték -
Nemzedékek titkat hordod:
Ferdinand atyadét.

Europa egységes lesz,



Magyar reményt kinal -
Hogy végtére megment minket
A szakralis kirély.

Pépa, add hat 4ldasodat!

O megmenti tronod...
Antikrisztus nem fog rajta -
S igy mindenki boldog.

Megmenekiilhet a vilag,
Roma és Izrael -
Armageddon tehat nem lesz:
A vész igy illan el...

Halal helyett 6romiinnep

Az Apokalipszis -

Jézus, s Marja békét hoznak,
Mert nem lesz tobb krizis.

Az Aranykor boséggel jon,
Biiszke Isten Fia -
Eredményes volt az Gjkor
Magyar aldozata.

Eggyé forrt az egész vilag,
Minden népe testver -
Megigazul minden ember,
A sok blinds megtér.

Egynek engedetlensége
Majd’ mindent tonkretett -
De egy engedelmessége
Irgalmat érdemelt.

Isten tehat megbocsatott:
Uj a torténelem! -

Mert leszallt Ferdinandra
Megszenteld kegyelem.
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Orban Viktor: A kovetkezo tiz év
a Népszabadsdagban 2005. janudar 24-én megjelent cikkének értékeld elemzése

"A kovetkezd tiz évrol szolni bator dolog. Néha a kovetkezd évet sem lehet
elOre latni, hdt még a kovetkezo tiz évet. Mivel a mult folyamatosan valtozik,
miként a jelen is, az egyetlen biztos pont a jovo." Orban Viktor, az ‘Euromoney
10.°

Kelet-Kozépeuropai Foruman elhangzott eldadasanak szerkesztett valtozata a
hétféi Népszabadsagban jelent meg.” (Es nem a Magyar Nemzetben - vajon
miért? - Cz. L.)

wEmlékezhetiink a 2003-2004. tdjan felbukkant jelenségre, amikor az
amerikai diplomdcia ugy nyilatkozott, hogy az "uj (kibovitett) Eurdpa'', vagyis
az ujonnan csatlakozott orszdgok kedvezobben itélik meg az Egyesiilt Allamok
torekvéseit, mint a "régi Eurdpa'. Most tegyiik félre a tényt, hogy az "uj
eurdpai orszdagok" némelyike tobb mint ezeréves eurdpai dllamisaggal
rendelkezik, s koncentrdljunk csak arra, hogy Kozép-Europa jovojét nem
vazolhatjuk fel anélkiil, hogy tisztdn ldtnank Eurépa és az Egyesiilt Allamok

kapcsolatanak a jovojét.”

Azt gondolom, hogy ez egy igencsak vakmerd nyitdé mondat. Aki a boszniai,
szerb, afganisztani €s iraki hdboruk utan - sét, inkdbb inkdbb még ‘kozben’! -, de
mindenképpen a kiiszobon allé irani €s egyéb arab habortk eldtt arra
vallalkozik, hogy az e targyban erdsen megosztott érdekii EU, valamint a
NATO, illetve az angol-amerikai torekvések kapcsolatat, viszonyat, fejleményeit
10 évre eldre extrapolalja, hozza-véve az ENSZ janus-arcu viselkedését, az
szinte mar béljoslast késziil elkdvetni...

wA vildgot a kovetkezd évtizedekben is a globdlis (inkabb: globalizacios)
veszélyek és gondok kinozzak majd, elegendé a klimavaltozdsra, a
terrorizmusra, a tomeg-pusztito fegyverekre (melyekkel elsdsorban az USA
rendelkezik - Cz. L.) gondolni. Ezen kihivdasok kezelése (ugyanaz ‘kezeli’, aki
‘kihivta’? - Cz. L.) jelentds részben az atlanti szovetség kohézidjatol és
befolydsdtol fiigg. Ezért az EU és az Egyesiilt Allamok kapcsolata,
pontosabban fogalmazva az atlanti szovetség erdsitése uni-verzalis érdek. (A
mi eloljard érdekiink szerintem, hogy ne legyenek se kihivasok, se kezelések, se
bejovések - hanem legyen végre béke mar az olajfak alatt. - Cz. L.) A masodik
vilaghdboru, majd a rakovetkezo (csak ‘ugy’: ‘rakovetkezett’? - Cz. L.)
kommunizmus vilagossd tette, hogy egyediil Europa nem képes legyozni
Amerika segitsége nélkiil azokat az osi démonokat és dsztondket (ezek szerint
hat Amerika tiszta Osztonli, démonmentes Ovezet, habar err6l meg kellene
kérdezni a lemészarolt indianok és agyonkinzott rabszolgdk szazezreinek az
éterben bitangolo holt lelkeit, meg a noi soldierek - US Navy és Army - 4ltal
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poérazon vezetgetett, majd bajtarsaik altal andlisan megerdszakolt iraki foglyokat
is! - Cz. L.), amelyek az értelem fog-sagabol idonként kiszabadulnak, és
vérontdasokhoz vezetnek. (Ez oly ezoterikusan hangzik, akarcsak egy New Age
‘prédikacié’,  exorcizmussal  ledntve,  fatalis eleve  elrendeltséggel
kinyilatkoztatva. Mintha az europai és egyéb emberek démonoktdl hemzsegd
romlott lelkivilagat csak az amerikai értelem lenne képes féken és fogva tartani.
A rézangyalat! A démonok idénként, periodikusan kirontanak, mint a Zrinyi, és
nosza, mar ontjak is a vért, mignem a hds amerikaiak megzabolazzak, €s vissza-
gyomoszolik oOket a palackba. - Cz. L.) A hideghdboru végével, a
kommunizmus bukdsdval, a Szovjetunio szétesésével véget ért a XX. szdazad.
(Nem a szazad ért ezzel véget, mert az egy senki, hanem ezek a fatdlis és
démoni dolgok - hogy, hogy nem, épp a XX. szazad végén torténtek. - Cz. L.)
Mi, eurdpaiak azt gondolhatjuk, hogy tobbé mar nincsen sziikségiink Amerika
segitségére, mert legyoztiik rossz oOsztoneinket, és az egyre egységesebb,
gazdagabb és novekvo jolétben élo Eurdpa mar nem léphet ujbol hadi
osvényre (Mar megint ez az indian dolog! Ugyanis ez a ‘hadiosvényre 1épés’
kifejezetten irokéz €s mohikan, vagy apacs €s szill - no jo, a Viktor kedvéeért
‘dakota’ - hagyomany volt... Vagy valami fatalis protestans véletlen folytan az
europaiakban a jenkik daltal kiirtott indidanok szelleme reinkarnadlodott volna?
Kotve hiszem. Mint ahogy azt sem, hogy a rossz europai Osztonoket a jenki
tisztasdg fogja legy6zni. Mar inkdbb a wellness, a Rockefeller-féle mediterran
diéta, vagy a reiki. Aztdn az sem igaz, hogy Eurdpa ndvekvo jolétben élne. Ha
csak abbdl nem, amitél mi nettd befizetok lettiink és litvanunk. De az is egy
téves nézet, hogy a démonok fogva tartasanak sikere az anyagi jolét mértekétol
¢s trendjétol fiiggene. A kapzsisag €s a kevélység démona példaul kifejezetten a
toke szabad rablasaval és a toliik jutalékos politikusokkal kvadral, illetve
baratkozik. - Cz.L.) Ha az eurdpaiak egymdst mdar nem fenyegetik, akkor a
kiilso fenyegetés miatt lehetne sziikségiik Amerikara. De ha nincs kiilso
fenyegetés sem, akkor miért lenne sziikségiink az Egyesiilt Allamokra?” (Hat
azért, hogy fenyegessen minket, meg masokat, s6t néha még sajat magat is,
nem? Pedig ez elég egyszeril! - Cz. L.)

» Vannak, akik visszadlmodjiak a XIX. szazadot, amikor Eurdpa még az
Egyesiilt Allamok eltt jirt, és azt gondoljik, hogy a kontinens most is
vallalkozhatna a globdlis vezeto szerep megszerzésére. (Miért kell valakinek
mindenképpen globalis ‘vezetd’ szerepben tetszelegnie dnmaga, a tiikor €s a
vildg elott? Csak nem a hadi-6svény és a sok hadi-fosvény miatt, meg hogy
legyenek hadiozvegyek és hadiarvak? De egyébként mért ne lehetne ujra
Eurdpaé a vezetd szerep, hacsak nem a démonok miatt van megtiltva a vilag
legszabadabb 4llama, az USA altal? Ha mar itt tartunk, - gy tudom, hogy a
démonok fizikai és metafizikai értelemben egyardnt Eurdpabol keveredtek at
Amerikaba. Erdekes, hogy az egyenes-agi leszarmazottaik most mint szellemirté
angyalok térnek vissza egykori sziilofoldjeikre. Mily’ dialektikus is ez a
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torténelem! - Cz. L.) Eurdpa sorsa, torténelmi kiildetése azonban az alkotds, a
megujulas, az uj felfedezése. (Végre sinen vagyunk, a telepesek - a rangerek -
¢pp igy fedezték fel egykor Amerikat. De Amerikaban vajon miért nem kell
alkotni és megjulni? Nekik miért elég kamatos kamattal, hamis/fedezetlen
dollarért elvenni mindent, ami a mas€? - Cz. L.) Ehhez szabadsdgra és
biztonsdgra van sziikség, és nem arra, hogy Eurdpa legyen az uj, globadlis
szuperhatalom. (Tiszta sor: mert a globalis szuperhatalom - jé, ez lenne az
USA?! - még 6nmagatdl sincs szabadsdgban €s biztonsagban. - Cz. L.) Eurdpa
akkor tudhatja tobb mint 2000 éves kiildetését (itt valami fatalis tévedés
lappang; Eurdpa azonos lenne Jézus Krisztussal? - Cz. L.) teljesiteni, ha
megtartia Amerika bardtsagat, ezzel megerdsiti biztonsdgat és védi
szabadsdgadt. Ugy tinik, Amerikdnak is sziiksége van Eurdpdra (de miért is
nem a baratsagara? - Cz. L.), mert miként Eurdpa, ugy bizony Amerika is
engedhet rossz hajlamainak. (Na tessék, micsoda kontra-indikacio! Vak vezet
vildgtalant! Akire r4 akartuk volna bizni magunkat, a rossz hajlamaink
‘kezelését’, - arrol kideriilt, hogy Ugyszintén démonokkal terhelt. - Cz. L.) Aki
erosebb masokndl, az egy ido utan védtelen lehet sajat tulzasaival szemben.
Tehat elsosorban egyiittmiikodésre van sziikségiink. Bolcsességre, bardtsagra
és belatasra. Ezért az atlanti szovetséget erdsiteniink kell, s a szovetség
kozéppontjaba tovabbra is a NATO-t kell dallitani.”

(Varatlan konzekvencia! Ezek szerint egymas démonai kozott és ellen a NATO
az 0sszekotd kapocs. A nem kivant mellékhatdsok tekintetében kérdezze meg
orvosat, gyogyszerészet. - Cz. L.)

wA kovetkezo tiz évben Eurdpa vdrhatoan raébred gazdasdgdanak és
vildgpolitikai befolydsinak valésdgos sulydra. (Es mi a valosagos stlya? Az
euro doppingmentes eziistérme a vilag-tolvaja dollar mogott? A hadsereg €s
kiilpolitika nélkiili foderacio masodhegediis szerepe a civilizaciok habortjaban?
Eletiinket és vériinket a paranoid skizofrén amerikai csaszarért? Keresztény
alkotmany nélkiil, bal-liberdlis eszmékkel €s ateista politikai felépitménnyel a
keresztény gyokerek - ellen? Anglikan és francia szabadkdmiivességgel a romai
papaval szemben? A sulytalansag allapotaban? - Cz. L.) Sokan és sokszor
éreztitk ugy az utobbi évtizedekben, hogy Eurdpa tulzottan is elmeriilt
Amerika csoddlataban. Eljott hat az ido, hogy felébredjiink (mindig mondtam:
¢bresztd! - Cz. L.) ebbol a biiviletbol, és tudatositsuk magunkban, hogy
Europa egyenrangu partnere lehet Amerikanak. Az ide vezeto elsd lépés az,
hogy ezt elhiggyiik és akarjuk. Rdaddsul Amerikdaban a tovabbi gazdasagi
novekedés elott komoly korldatok dllnak.” (Versenyezni kell; - szerencsétlen
magyarok, miért nem értitek? Az életben nem lehet tobbé lazsalni! Ez nem a
kommunizmus langyos vize, ez itt a szabad-versenyes monopolkapitalizmus,
ahol ti rohangésztok, mint pok a falon, a szupranacionalis findncoligarchak meg
megtervezik a konkurencia-harcot az amerikai oridssal szemben: ez lesz a
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modernkori torténelmiink leggrandiozusabb mamut-projektje! Amerika korlatai
- a mi eldnyeink. TulerOben a teljesitmeny! - Cz. L.)

wAz Eurdpai Uniét létrehozé nemzetek azért () kétottek szovetséget
egymdssal a haboru és a kommunizmus ellen, hogy erds és bigtonsagos
Europat teremtsenek. Azt remélték, hogy igy az egyes nemzetek (melyikek?) is
erosebbé valhatnak. (?!) A mogottiink hagyott 15 év ezt a varakozdst igazolta
(vagyis hogy egyes nemzetek erdsebbek lettek, mdsok meg gyengébbek, ami
amugy az egyenldtlen fejlddés ismert torvénye; daltaldban véve azonban,
egyenként az Gsszes nemzetdllam meggyengiilt - Cz. L.), mert Eurdpa egyik
legsikeresebb korszaka volt. Sikeriilt teto ala hozni a maastrichti szerzodést, az
egységes piacot, sikeriilt az 1995-6s bovités, az euro be-vezetése (nalunk:
mikor? - Cz. L.), - és sikeriilt végrehajtani 2004-ben az Unié leg-nagyobb
bovitését. A legnagyobb siker azonban az, hogy Németorszag az ujra-
egyesitését kovetoen is érdekelt maradt az europai nemzetek uniéjaban (ezt tain
inkdbb a német allampolgaroktol kellene megkérdezni, hatha 6k nem igy
gondoljak. - Cz. L.). Figyeljiink a torténelem leckéjére! A Bismarck teremtette
Németorszag egyszerre volt tul kicsi és tul nagy. Tul kicsi volt ahhoz, hogy
Europa ura legyen, s tul nagy ahhoz, hogy ne probdljon meg azza valni.
Ahhoz is tul nagy volt, hogy ne nehezedjék ra kisebb szomszédaira, legalabbis
ne hasson rdajuk fenyegetoen. A lecke ma is érvényes. Németorszag nélkiil
nincs Eurdpa, - de az egységes Eurdpa nélkiil ujra elodallhatnak a tul nagy-tul
kicsi helyzetbol fakado bizonytalansdgok. Ezért torténelmi jelentoségii a tény,
hogy az ujraegyesitett Németorszag a tobbi tagallamhoz hasonléoan az Eurdpai
Unién keresztiil érvényesiti az érdekeit. (Ha egyszer mar a tagja, tudna-e még
masképpen is érvényesiteni? Egyébkent ebbdl az eszmefuttatasbol a szamomra
leginkabb az deriil ki, hogy Németorszagon dll, vagy bukik az egész Europai
Unio, mert amig az angolok fanyalognak és kiilon utakon jarnak, a francidk meg
konnyed életet élnek, addig a németek dolgoznak, és netto befizetnek.
Analégiaként még arra is rdjottem, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok
abszolute tul nagy, Magyarorszag pedig relative is tul kicsi. - Cz. L.) Ezért
meg-kockdztathatjiuk: az Eurépai Unié sikerszéridja folytatédni fog.” (Holt
biztos! - Cz. L.)

Az Eurépai Unié joval tobb energidt fordit politikai folyamatok elinditdsira
és azok kezelésére, mint a gazdasagi kérdésekre. Olyannyira, hogy néha a
politikai folyamatok feliil is kerekednek a gazdasagi fejlodés kérdésein, vagy
akar ki is szoritjak azokat. Gondolok itt példaképpen az Eurdpa hatdarairol
sz0l6 vitikra, vagy a Torokorszdg csatlakozdsdrdl folyé hosszas vitdkra. Igy
egyaltalan nem meglepo, hogy a lisszaboni célokat lehetetlen elérni. Ma mar
mindenki szamadra vilagos, hogy a nagy cél, hogy Europadt (2001-tol szamitva)
10 éven beliil a vilag legversenyképesebb térségévé fejlessziik, elérhetetlen. E7
sulyos hiba, melybol le kell vonni a tanulsagokat.” (A legnagyobb hiba, amit
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egy nemzeti politikus véthet, hogyha a sajat vagyalmait vetiti a valosag helyébe.
Az Eurépai Unié legféképpen is azért foglalkozik - a gazdasagiak helyett -
politikai kérdésekkel, mert ma mar sokkal inkdbb politikai tomb, mintsem
gazdasagi. Mi elsOsorban az EU politikai sulyanak megnévelése érdekeben
kellettlink, meg végvarnak a kelet-nyugati népvandorldssal szemben, s nem
azért, hogy minket ‘felzarkéztatva’ egy ij Eden részei legyiink. Ez a politikai
realitds, a tobbi naiv dlmodozas. No meg az is, hogy a személyes politikai
sanszokat ugyan Briisszelben osztjdk, a tamogatasokat, a palyazati pénzeket
viszont itt, az MSZP héazipénztaraban... - Cz. L.)

»Kozép-Europa hagyomdnyosan hires arrol, hogy tobb torténelmet dllit elo,
mint amennyit képes megemészteni. Ez, sajnos (miért sajnos? a ,,torténelem-
eldallitds” netdn bilin, €s ha igen, kinek a biine? Kozép-Europaé? esetleg nem a
haboruzé nagy-hatalmaké, vagy a mogottiik allo, ket pénzeld hattérhatalomé,
amely peldaul eldre ‘felépiti’ a kivalasztott allamférfiakat is? miért kell a
torténelmet ,,megemészteni”? Ez valami kotelezden elbirt, kvazi-vegetativ
folyamat? - Cz. L.), a kontinens felénk esé részére egészen az 1990-es évek
kozepéig igaz volt (elég a ‘90-es évek eleji délszlav haborukra gondolnunk). E?,
a korszak a ‘90-es évek végével lezarult. A ‘90-es évek kozepétol latjuk, hogy
Kozép-Eurdpa stabil, kiszamithato gazdasagi térségévé valt Eurdpdnak. (Ismét
csak egy rendkiviil merész allitas! Ha valamelyik térségbdl, orszagbdl stabilan
¢s folyamatosan tobb érték, pénz, stb. dramlik ki, mint amennyi oda barmilyen
formaban bejon - magyardn ahonnan fokozatosan mindent kilopnak, ami
mozdithatd, s6t, a haza termdofoldjét is a szabad tékemozgds targyava
degradaljak; attol az a térség, az az orszag gazdasagilag ,kiszamithatova,
stabilld” valik? Csak aztan ezt a fene-nagy stabilitast nehogy egyszer csak tjra
felforgassa a korgd gyomrok, az 6tmillio koldus forradalma, ha netan rajonnek,
hogy mégiscsak “tetszenének csindlni” egyet. Marmint a torténelemnek; meg
hogy késObb megint legyen mit ,,megemészteni” a voluntarista nagyokosoknak.
- Cz. L.) 86t a kontinens gazdasdagi dinamizmusa a kozép-europai orszagok
csatlakozasara fog épiilni az elkovetkezendd 10 évben. Eros és folyamatos
gazdasagi novekedés varhato - egy igazi nyer-nyer jatszma Eurdpa szamdra.
(De itt mar aztan csak felkialtott a kirdly: ,,Nem mondsz igazat, Te nyalka
legény!” Nem lesz itt semmilyen erds ¢€s folyamatos novekedés, még a
nagyoknak sem - ugyan mibdl, a mi ellophato portfolionk régen elfogyott?! -,
igy hat még ,,a nyer-veszit jatszma” sima lefutasa is kétséges... - Cz. L.) 4
csatlakozads felgyorsitia a kozép-eurdpai dallamok gazdasdaganak fejlodését és
felzdrkozdsdt. Az Unié cserében részesedik az uj tagok dltal behozott jelentGs
gazdasdgi dinamizmusbol. (,,Lendiiletben az orszag”, lendiiletben a régio, a
térség - ergd: lendiiletben Eurdpa! Hamisitatlan hamis utopia. - Cz. L.)
Valdjaban Kozép-Eurdpa gazdasdgi dinamizmusa teheti elérhetévé az Unid
szamdra a lisszaboni célok uj idokeretre alapozott megvaldsitasat.” (Vagyis:
egérhlisbol nd az oroszlan. - Cz. L.)
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»Az elmult 15 év hasznos tapasztalatokkal szolgalt a piacgazdasagra valo
attérés szempontjabol. A piacgazdasagi dtmenet és a fogyasztas kozott
aszimmetrikus az osszefiiggés. Az dtmenet legintenzivebb éveiben a fogyasztds
csokken, (mit jelent ez? vajon mely évek voltak ezek, csak nem az allami
vagyon kampdanyszerli szét-lopasanak az évei, ugy 1989. és 1996. kozott? csak
nem csinaltak kvazi akadémiai, tudomanyos diszciplinat mar a munkahelyek
tomeges megsziintetésének, az orszag hirtelen kifosztdsanak baljos, az
emberekre nézve katasztrofalis kovetkezményeibdl 1s? kis fogyasztascsokkentés,
mint az ‘dtmenet’ tudomanyos velejaroja! - gratuldlok az 6sztonds kozgazdasz-
zseninek, az j rendszer apologétajanak, ezért érdemes volt rendszert valtani! -
Cz. L.) mig a kiegyensulyozottabb szakaszaiban egyre erdsebb a fogyasztas-
boviilés. (Ez meg egyenesen nem igaz. Igaz, hogy 1996. 6ta lassabban csokken
az ¢letszinvonalunk, mint addig, - de kiegyensulyozott szakaszrol, ¢€s plane
erdsodo fogyasztas-boviilésrol beszeélni mar tobb, mint egyszerli tévedés. - Cz.
L.) Amikor a kontinens (az EU ¢s az eurdpai kontinens; két kiillonbozo
fogalom! - Cz. L.) kévetkezo 10 évérdl beszéliink, ne feledjiik a tényt, hogy
Kozép-Eurdpaban az emberek még mindig szegények. Az dtlagjovedelem
Kozép-Eurdpaban mindissze egynegyede a nyugat-eurdpainak.” (Na végre,
helyben vagyunk! Mikozben az egy fore jut6 GDP Magyarorszagon, vagyis a
teljesitményiink mar eléri az eurdpai atlag 65 %-at. Mitdl, mikor fognak ezek az
igazsagtalan ardnytalansagok kiegyenlitédni? Hiszen még mindig, sét, egyre
inkabb az alacsony béreinkkel csalogatjuk a kiilfoldi tokét, hogy nalunk
fektessen be, ne masutt! - Cz. L.)

»I\Nyilvanvalo, hogy Kozép-Europaban az emberek szegényebbek anndl, mint
ami orszagaik gazdasagi fejlettségi szintjébol kovetkezne. Ez azt jelenti, hogy
Kozép-Europaban az elkovetkezd tiz év politikai témdinak kozéppontjaban
nem dllhat mas, mint a bérek, jovedelmek és a nyugdijak emelésének kérdése.
Ugyanakkor a kozszféra infrastrukturdjaban, kommunadlis ellatasban, az
oktatasban, egészség-iigyben a befektetések sulyos hianya tapasztalhato. Az is
vilagos, hogy a kozponti koltségvetés onmagaban nem képes finanszirozni a
befektetések hianydabol adodo lemaraddasokat. E befektetéseket jobbdra
europai és hazai iizleti toke bevondsaval finanszirozzak. A kovetkezo 10 évben
a most csatlakozott kozép-europai orszagok novekedési iiteme jelentosen
feliilmulja majd a régi tagokét. Az uj tagallamokban az egy fore juto GDP és
az egy fore juto fogyasztas akdr 2-4-szer gyorsabban novekedhet a régi
tagdallamokhoz képest.

A kovetkezo 10 év valtozast hoz majd a gazdasagi novekedés szerkezetében is.
A novekedés azon korszaka, amely a privatizacion és az éppoly olcso, mint
amilyen jol képzett munkaero tokevonzo erején alapul, mar véget ért. Az
ugynevezett ado-verseny kiélezodése az uj és régi tagdallamok kozott
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elkeriilhetetlen lesz. Lengyel-orszag, Csehorszag, Szlovakia és Romdnia utin
a tobbi kozép-eurdpai orszagnak is jelentos adocsokkentést kell bevezetnie,
hiszen az uj tagallamok legfontosabb versenyképesség-novelé eszkioze az
adocsokkentés lehet. Ez nem uj jelenség. A német kormdny éppen ugy, mint a
tartomanyi kormdnyzatok, mar régota a toliik telheto legtobbet megteszik
azért, hogy a német vdllalatok Németorszag teriiletén Orizzék meg a
munkahelyeiket és ipari kapacitasaikat.

Kozép-Europa vonzereje novekedni fog, és ellendllhatatlan lesz. Nemcsak a
fobb globalis befektetok szamdra, hanem egyre novekvd mértékben a kiozepes
ipari vallalkozasok szamdra is. Ez befolydasolhatia majd a német ipari
kapacitas jo 20-25%-dat. Sot, nemcsak Németorszigot. A folyamat nem
elsosorban és kizarolag a német ipar hagyomdnyos hdtorszaganak
visszadllitasat jelenti Kozép-Eurdpaban, mintegy megteremtve Mittel-Europa
reneszanszat. A folyamat beszippantja majd Franciaorszag, Hollandia és
Olaszorszdg ipardt is.” (Ugy legyen! - Cz. L))

»wAz europai gazdasag titkos motorja: a bizalom. Az egyik legfontosabb
feltétele a kozis eurdpai jovénknek az eurdpai polgdrok Unié irdnti bizalma,
ez ugy tiinik, fogyoban van. Az eurdpai polgdrok hite - hogy nemzetiik erejét
noveli az Unié - csekély, mert pontosan tudjik, hogy az Uniénak kell
szolgdlnia a polgdrokat, és nem megforditva. Ha az Unié nem teljesiti ezt a
kiildetését, hatalmas, és az életre alkalmatlan szornnyé novi ki magadt, amely
majd végiil a kiilonbozdé politikai nyomdsok hatdsara szétmallik. Amire
szitkségiink van: eros, stabil, dinamikus és biztonsdagos Eurdpa. Azért, hogy az
EU kiérdemelje az emberek bizalmdt, néhdany komoly és lényeges lépés
megtétele sziikséges.” (Igaz! De melyek ezek? - Cz. L.)

wEloszor: meg kell orizniink bizalmunkat a kozos pénziinkben. A kozos
europai gazdasdg jovije szempontjabol a legfontosabb a kozos pénz. Az
euroba vetett hit Eurdopa legerdsebb gazdasdgi fegyvere. (Legalabbis ‘a kétes
értéklt’ és fedezetlen vilagpénz-dollarba vetett vakbizalommal szemben. - Cz.
L.) Ezért nemcsak az iij tagok, hanem az egész Unié érdeke, hogy az ij tagok
is teljesitsék a maastrichti kritériumokat, és belépjenek az eurozondaba. Minél
hamarabb, anndl jobb.

Masodszor: ha igaz, hogy az Eurdpai Unié gazdasdgi dinamikdja a
Baltikumtdl az Adrigig terjedd térség dinamizmusabol kell fakadjon, akkor
igaz az is, hogy az Unié érdeke az egész kontinens valodi tijraegyesitésének
felgyorsitisa. Valoban, kozos érdekiink, hogy felgyorsitsuk az egyesité
folyamatot a munkaero teriiletén ugyanugy, mint a mezogazdasdagban.
Masképp fogalmazva: hogy leroviditsiik az dtmeneti iddszakot.
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Harmadszor: lehetetlen teljesiteni a lisszaboni célkitiizéseket, sot, még a
verseny-képességiink jelenlegi szintjiének fenntartdsa is problémat okoz a
kozos koltség-vetéshez torténd 1,24% GDP-ardnyos hozzdjarulas mellett. Az
Unié mai, egyik legnagyobb kihivdsa, hogy nincsenek nagy, kizos eurdpai
gazdasagi projektek. Az ilyen projektek megvalositasa nagymértékben fiigg a

nemzeti hozzdjarulasok magasabb szintjétol.

Negyedszer: Europa igazi Achilles-sarka sajat demogrdfiai helyzete. A
globdlis gazdasdgi versenyben ez az Unié legnagyobb hdtrinya. Ezért kell a
figyelmet az Union beliil f6leg a csalddok megerdsitésére forditani. Azsidt ma
inkdbb a til-népesedés fenyegeti, - Eszak-Amerika pedig sikeresen oldotta
meg a nagyszamu bevdandorlo tarsadalmi integracidjat. Nekiink a csaladok
megerdsitését kellene az eurdpai politika kozéppontjaba dllitani.

Otodszér, és utolsésorban: az eurdpai gazdasdg esélyeit nemcsak a
demogrdfiai trendek rontjak, hanem az is, hogy még a munkaképes korosztaly
sem igen talal munkdt. Az eurdpai gazdasdagnak a munkahelyteremtés (tehat
beruhdzasok, kozos projektek - Cz. L.) irdnydba kell elmozdulnia, hogy
megemelje a foglalkoztatds szintjét az egész kontinensen. Az Unionak fel
kellene tudnia venni a versenyt a foglalkoztatas, a munka hatékonysaga, a
termelékenység terén. Ezért Iépéseket kellene tenni a munkaalapu gazdasag
iranyaba.” (Természetesen ‘a spekulacios’, tézsdecentrikus - az arfolyam-
nyereségre, a kamatos kamatra, a pénz derivatumaira, a jové gyors felélésére
apellalé oOnkifosztd-onfelszamolo, Ongyilkos amerikai tipusu gazdasagi é€s
tarsadalmi berendezkedés helyett. - Cz. L.)

»A kontinens ujraegyesitése (azért ez még ‘odébb’ van; nem is biztos, hogy
valaha bekovetkezik: gondoljunk példaul csak arra, hogy az EU ) alkotmanya
‘kitagadta’ ugyan a foldrész keresztény gyokereit, de azért a mohamedanok
intézményes, nyilt ‘allami befogadasa’ jelenleg még ‘kissé problémas’ - Cz. L.)
teljesen uj helyzetet teremt(ene) Europaban. Az elkivetkezo tiz év kildatdsait
kedvezdbb irdnyba tereli. Az Unié most iij energidt, iij dinamizmust, - és tobb
tizmillié, az Unié fejlettebb részéhez felzdirkozni kiviné embert kapott. A
csatlakozads vélt kockazatai (eddig) nem valtak valora. Ellenkezéleg: ma azt
latjuk, hogy a bévités uj lehetdségeket nyitott az Unié szimdra a globalis
versenyben.” (Kivel versenyez az Unid, milyen értelemben, téren? Es mibél
latszanak ezek az 0j lehetdségek? Kiért, miért, kivel és mivel szemben? Nem
arrdl van sz6, hogy valamilyen célorientalt akarat elozte meg minden esetben,
igy a bovités esetében is a cselekvést? Kiknek az akarata volt ez és igazabol
milyen célok elérésére iranyult? Honnan, mit8l olyan biztos Orban Viktor
abban, hogy tételesen ¢és kimeritéen ismeri ezeket a célokat? Mibdl gondolja,
hogy ezek a célok minden tekintetben elsOsorban gazdasigiak; de akar
gazdasagiak, akar politikaiak: mitél oly rendithetetleniil biztos benne, hogy
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megvalositasuk az eddig nem tul szerencsés magyar nép/nemzet javara valik?
Kell is, hogy tudjon valamit, amit mi egyszer( halandok nem, mert a rdzsaszinii
jovokepét illetden olymértekben egyetért a szocialistakkal, hogy mindjart be is
tették irasat a Népszabadsagba, amely noha manapsag leplezetten, de még ma is
csak az MSZ(M)P hivatalos napilapja. E nézetemet lehet vitatni, de megcafolni
nehéz lenne. Az ember viselkedését, irdsait a valodi identitas hatarozza meg,
nem pedig a ‘fiiggetlenség’ magara huazott hacukdja. Meg kell nézni a
szerkesztdség személyi Osszetételét, az irogardat, a szponzorokat, a megjelend
irdsok eszmei mondanivalojat, hovatartozdsat, a rekldmbevételeknek és
személyi jovedelmeknek az Un. ‘jobboldali’ sajtotermékekéhez viszonyitott
aranyat, és akkor azonnal kideriil az igazsadg. Az irastudo ember irdsa mindig
eppen abban a sajtoorganumban jelenik meg, ahol a széveg tartalmaval
legalabb nagyjabol, még inkabb szo szerint egyetértenek. Orban ¢és a lap
egyetértenek, én nem. - Cz. L.)

»Kozép-Europa a vén kontinens vitaminja. A vitaminok erdsebbé tesznek
minket. Raaddasul a C-vitamint Magyarorszagon fedezték fel. Minden
valésziniisége megvan annak, hogy a kizép-eurdpai orszdgok az Uniot
erdsitik, s hozzajarulnak az europai intézményekbe vetett hit (czekben? és
Krisztusban?) megerdsodéséhez is.”

Mindez csak foldi ‘valosziniiség’. Nekiink bizonyossag kell - masfajta... EGL
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